MEMORIA ACTELOR RADICALE DE DISCRIMINARE
SI EXCLUDERE

ZOLTAN TIBORI-SZABO*, GABOR GYORFFY

ABSTRACT

MEMORY RADICAL ACTS OF DISCRIMINATION AND EXCLUSION

The memorialization of the Holocaust and the subsequent condemnation of
those political regimes that led to this genocide unique until today in human history is
a continuous, normal exercise in democratic societies. Younger Central and Eastern
European democracies, like Romania, took the first steps toward discerning the
historical truth of the infamous era of fascism lead by Ion Antonescu only after 1990
and make efforts to boldly confront the darker elements of their own past. Recent
issue of the journal Psihologia sociala from lasi is a good example not only for the act
of the courageous confrontation with truths hitherto largely hidden from the public,
but also a successful attempt for the extension of research and interpretation of the
phenomena of discrimination, inequality and exclusion, but also for the memorialization
of genocidal events unfortunately increasingly present in today’s world.
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O interesantd lecturd este oferitd cititorului de numarul recent aparut al
revistei ,,Psihologia sociald”', editat de un grup de cadre didactice si cercetitori de
la Departamentul de Psihologie al Universitétii ,,Alexandru loan Cuza” din lasi si
alti distingi specialisti afiliati unor prestigioase universitati europene. Purtand
subtitlul Discriminare, inegalitate, excludere (1), acest numar al revistei este
dedicat comemorarii a 75 de ani de la Pogromul de la lasi din 28-30 iunie 1941.
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Editorialul este semnat de profesorul universitar Mihai Dinu Gheorghiu, un
cunoscut si apreciat specialist in probleme de psihologia si sociologia excluderii
sociale, fin cunoscator al psihosociologiei intelectualitdtii si al raporturilor acesteia
cu cunoagterea, cu diferitele ideologii si grupari ideologice si, nu in ultimul rand,
cu institutiile puterii, totodatd si un citoyen activ, cu opinii bine conturate, bazate
pe o cunoastere aprofundata a istoriei, traditiilor si, in aceeasi masura, a
chestiunilor actuale ale societitii n care traim.

Autorul clarifica de la bun inceput conceptele care au stat la baza redactarii
lucrarii. Cunoasterea in profunzime de catre cercetatori ,,a proceselor, evolutiilor si
transformarilor diverselor forme de discriminare”, deslusirea interconexiunilor
mecanismelor ,,de privare relativa si de gratificare relativa in construirea imaginii
de sine, in stigmatizare, in atitudinile si relatiile dintre grupuri, in formarea
stereotipurilor si in constructia identitatilor sociale” conduc in mod firesc — in
special in conditiile emergentei unor noi domenii de studii, precum si ale
schimbarii contextelor politice, economice si sociale, cum ar fi, spre exemplu, noua
crizd a capitalismului, fenomenele migrationiste Tnh masa, la care as adduga si criza
sistemicd prin care trec azi democratiile liberale — la necesitatea regandirii
rezultatelor si concluziilor cercetarilor anterioare si in cele din urma la cea a
reexamindrii periodice a complexei problematici a discriminarilor, inegalitatilor si
excluderilor. Este o problematicd supusd adesea unor abordari contradictorii, care
impun ,,Judri de pozitie si din partea cercetatorilor, cu privire la victime, ca si fata de
institutiile si grupurile discriminante, precum si in privinta interactiunilor dintre ele”.

Aflam si faptul ca revista consacra de fapt douda numere consecutive acestei
teme: numarul aparut acum, precum si urmatorul, care va fi publicat tot in 2016.
Numarul recent aparut, dedicat memoriei victimelor Pogromului de la lasi, aduce
in prim plan aceastd forma radicala de excludere, dar in paralel cu acest demers
atrage atentia si asupra studiilor despre Holocaust si genocid, care — conform
parerii profesorului Gheorghiu — constituie un ,conglomerat de cercetari
multidisciplinare”, recunoscute ca atare de cdtre comunitatea stiintifica
internationald doar incepand cu anii 1990 si devenite subiect al preocuparilor
stiintifice autohtone mai aprofundate doar dupd elaborarea a doua importante
documente: Raportul Final al Comisiei Internationale pentru Studierea
Holocaustului 1n Romania, condusad de regretatul Elie Wiesel, respectiv Raportul
Final al Comisiei Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Romania,
condusa de Vladimir Tismaneanu. Aceste documente au fost rezultatul unor decizii
de natura politicd din Romania. Vulnerabilitatea la instrumentare politica este
constatatd de fapt de catre autorul editorialului si in cazul celor doua institute de
cercetare omologe, chiar dacd acestea au drept scop declarat actiunea sociala,
influentarea opiniei publice, schimbarea mentalitatilor, respectiv sustinerea si
dinamizarea societatii civile.

Concluzia este foarte clari. In conditiile problemelor, contradictiilor,
vulnerabilitatilor si limitatiilor, studiile referitoare la chestiunea excluderilor



3 Memoria actelor radicale de discriminare 95

extreme, cum ar fi spre exemplu genocidul, pogromul, Holocaustul, nu pot fi lasate
exclusiv in seama istoricilor. In opinia autorului si psihologia sociala are un cuvént
de spus in acest domeniu, deoarece confruntarea dintre istorie, memorie comunitara
si memorie sociala impune reexaminarea problematicii repetabilitatii unor acte de
excludere extrema.

Editorialul este extrem de bine completat de amintirile unuia dintre cei dintai
teoreticieni ai psihologiei sociale, braileanul Serge Moscovici, stabilit in Franta si
devenit francez dupa cel de-al Doilea Radzboi Mondial. Aceste memorii, aparute in
limba romana in anul 1999 la Polirom, in traducerea Magdei Jeanrendau, contin un
fragment, reprodus in acest numar de revista, referitor la Pogromul de la Iagsi, text
menit sa invite publicul cititor la o adanca reflectie.

In capitolul al doilea, intitulat Psihologia sociald in dialog, avem un
interesant interviu realizat de acelasi Mihai Dinu Gheorghiu cu profesorul
universitar Alexandru Florian, director general al Institutului National pentru
Studierea Holocaustului din Romania ,,Elie Wiesel” (INSHR-EW). Una dintre
principalele teme de discutie o constituie Pogromul de la Iasi — avem parte de o
contextualizare precisd a acestui genocid. Este definit foarte clar drept ,,cel mai
intens eveniment distructiv de tip pogromistic din prima parte a secolului XX, la
inceputurile celui de-al Doilea Razboi Mondial”, ,,instrumentat, pregatit si produs
de institutiile romanesti cu colaborarea voluntard a unor cetateni din lasi si cu
sprijinul unor trupe ale armatei germane care se aflau stationate in lasi”, crima in
masa a cirei responsabilitate principald a fost cea a statului roman.

Situat ca numar de victime (13 000 de evrei disparuti, circa 30% din
populatia evreiasca si peste 16% din intreaga suflare a lagului de odinioard) printre
primele trei pogromuri din Europa de Est, acest masacru a constituit ,,preludiul
Holocaustului”, ,,deci a ultimei faze de distrugere fizicd a evreilor” din Romania,
avand loc la doar cateva zile dupa declansarea Razboiului spre Rasarit, impotriva
Uniunii Sovietice. Profesorul Florian face referire la forta probatoare a
documentelor de arhiva, care demonstreaza ca cel de-al Doilea Rdzboi Mondial a
constituit pentru regimul condus de Ion Antonescu un excelent prilej pentru a porni
si un razboi ,,sfant” impotriva populatiilor alogene, cu scopul de a ,,curata” tara de
minoritati, in special de slavi si evrei, considerati cei mai importanti inamici ai
Romaniei, si de a transmite astfel un mesaj foarte puternic si comunitatii evreiesti.

Sunt trecute in revistd In acelasi timp evenimentele de memorializare a
Pogromului de la lasi, trasandu-se si traiectoria istoricd a acestor acte de aducere
aminte in diferite contexte politico-istorice. In cursul discutiei s-a pus accent pe
mesajul si continutul comemorarilor, al ceremoniilor de acordare a unor importante
distinctii supravietuitorilor, al expozitiilor de fotografie si de artd plastica, al
conferintelor si seminariilor organizate dupa Infiintarea INSHR-EW in anul 2005,
o dati la cinci ani, si anume in 2006, 2011, respectiv 2016. S-a vorbit de asemenea
despre bibliografia pogromului, accentudndu-se faptul ca principalele studii
stiintifice §i materiale memorialistice pe care le detinem in acest domeniu au aparut
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fie imediat dupa razboi, fie dupa schimbarea de regim din 1989, jalonandu-se si
pasii de urmat de cercetarea istorica, necesar a fi aprofundata in special in directia
criticii izvoarelor existente, dar deopotrivd a deslusirii faptelor si rezultatelor
proceselor in care s-au tras la raspundere participantii la asasinate si faptuitorii
genocidului. S-a facut si o scurtd referire la faptul cd, urmare a agresiunii traite, un
numar foarte mare de supravietuitori ai pogromului au luat dupa razboi calea
pribegiei, fara a se mai intoarce niciodata in oragul lor iubit. Unii s-au mutat in alte
orage ale Romaniei, altii s-au stabilit in strdindtate, cei mai multi in Palestina/Israel
sau 1n state ale Europei Occidentale, precum si 1n SUA.

Partenerii dialogului dezbat apoi problema aparitiei, a infiintarii INSHR-EW,
rememorand atmosfera antisemitd din anii 1990, infectarea progresiva a spatiului
public, inclusiv a unor institutii importante ale statului, cum ar fi de exemplu
Parlamentul Romaniei, cu mesaje negationiste cu privire la Holocaustul din
Romania, precum §i permiterea comemorarii oficiale a faptasilor si faptuitorilor
actiunilor criminale indreptate impotriva evreilor din Romania. Profesorul Florian a
amintit succint $i practica inaltarii de statui unor criminali de razboi, a denumirii
unor strazi si scoli dupa acestia, subliniind faptul ca in acea perioadd ,,aveam o
memorie sociala foarte contradictorie, care inclina mai mult si era mai vizibila, mai
agresiva pe aceste forme de nerecunoastere a distrugerii evreilor din Romania si de
declinare a responsabilitatii romanesti”.

Cititorul avizat va sti sa citeasca si printre randuri si 1si va aminti conditiile n
care a fost creatd Comisia Wiesel si institutul care poartd numele marelui disparut.
Pentru toti ceilalti se cade precizat ca dupa diferite declaratii negationiste ale unor
conducatori romani ai epocii (premierul Adrian Nastase, ministrul Culturii, Razvan
Theodorescu si altii) scandalul cel mai aprig a fost provocat tocmai de o declaratie
a presedintelui Ion Iliescu, datd in cadrul celebrului interviu acordat cotidianului
israelian ,,Haaretz”, aparut in numarul din 25 iulie 2003, in care seful statului a
facut declaratii negationiste clare cu privire la Holocaustul din Romania, refuzand
totodatd restituirea proprietatilor evreiesti. Aceste declaratii au fost urmate de
puternice proteste din partea guvernului israelian si a organizatiilor evreiesti din
intreaga lume. Urmarea acestor evenimente a fost constituirea Comisiei
Internationale pentru Studierea Holocaustului in Roménia, comisie condusd de
catre Elie Wiesel, laureat al Premiului Nobel pentru Pace, care a intocmit, dupa
numirea ei de catre Guvernul Romaniei la 5 mai 2004, Raportul Final, in ale carui
concluzii s-a stipulat in mod explicit ca responsabilitatea pentru uciderea evreilor si
romilor din Romania revine cu prioritate guvernelor lui lon Antonescu.

Sunt amintite si cifrele privind numarul victimelor la care a ajuns comisia, §i
anume intre 280 000 si 380 000 de evrei si 11 000 de romi, respectiv problematica
oferirii unui interval prea larg pentru numéarul evreilor pieriti, oferindu-se si
explicatii pertinente pentru aceste cifre. In legitura cu aceastd chestiune, profesorul
Florian a afirmat urmatoarele: ,,Este un semn faptul ca s-au dat doud praguri prin
care ingigi membrii comisiei lndeamna la continuarea cercetarii istoriei Holocaustului
si dupa 2004, ca toate lucrurile sunt de fapt in migcare”.
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In cadrul interviului au fost trecute in revistd si recomandarile comisiei in
privinta memorializarii Holocaustului, care a fost consideratd indeplinitd prin
ridicarea Memorialului de la Bucuresti, respectiv prin stipularea educatiei despre
Holocaust, recomandare ramasa in mare parte doar pe hartie. S-a accentuat faptul
ca legislatia romaneasca adoptatd impune doud forme ,,de a ne raporta la chestiunea
memorialisticd: una de a dezvolta un anumit proiect comemorativ in sine si alta de
a reactiona, de a fi activ In societatea civila in conditiile In care sunt putini actorii
civici care reactioneaza la acele manifestari care au un efect invers asupra
memoriei Holocaustului”. Alexandru Florian a oferit un lung sir de exemple si in
acest sens, dar si altele, despre negationismul prin comparatie §i prin trivializare,
incé foarte prezent in societatea romaneasca.

Ultimele intrebari se referd la biografia interlocutorului, despre care au aparut
in ultimul timp si in spatiul public unele informatii false. Alexandru Florian a avut
suficientd modestie pentru a nu raspunde pe larg la intrebarile puse, punctdnd doar
cateva elemente biografice mai importante ale sale si ale familiei din care provine.
A admis, in legaturd cu dezbaterea, ca tatdl sdu, Radu Florian, a fost profesor
universitar de filosofie marxistd, dar nu a raspuns provocdrii de a-i caracteriza
prestatia. Vom completa aici afirmatiile sale, mentionadnd ca documente aflate in
arhiva CNSAS demonstreaza cu prisos preocupdrile profesorului Radu Florian in
ceea ce priveste critica filosofiei marxiste si a regimului comunist din Romania.
Vom aminti aici doar corespondenta sa cu profesorul Erné Gall de la Universitatea
Babes-Bolyai din Cluj, redactor sef al revistei clujene ,,Korunk”, urmarit si el de
catre Securitate pentru opiniile sale critice in privinta filosofiei marxiste si pozitiile
sale potrivnice regimului®.

Interviul este urmat de un studiu semnat de Ana-Maria Barbulescu, colega a
profesorului Florian la INSHR-EW, studiu focalizat pe problematica utilitatii
cunoasterii §i asumarii trecutului, care face un bilant al realizarilor INSHR-EW 1in
cursul celor peste zece ani trecuti de la infiintarea acestuia la 4 august 2005.
Studiul contine de asemenea referiri incitante la lucrdrile lui Giorgio Agamben,
Richard Jenkins, Jean Améry, Pierre Nora si Imre Kertész.

Capitolul al treilea al revistei cuprinde trei studii interesante, in limba
engleza, concentrate pe problematica discrimindrii si excluderii in societatea
contemporand. Primul, intitulat Efectul Afrodita: discriminarea persoanelor
moderat atractive pe piata muncii (autori: Septimiu Chelcea si Loredana Ivan), este
extrem de documentat, bazat pe o cercetare aprofundatd a fenomenului, si are drept
scop constientizarea discriminarii pe piata muncii a persoanelor moderat atractive
fizic, in beneficiul celor atractive ca infatisare, propunand in final si masuri pentru
diminuarea discriminarii pe baza Infatisarii la angajare. Cel de-al doilea, purtand
titlul Sinele autentic — rolul determinant in atingerea scopurilor comune (autor:
Cristina Maria Bostan), ne propune o abordare interesantd a subiectului cercetat,

2 CNSAS, Directia Arhiva Centrald, 1 210370, 10 volume.
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axata primordial pe perspectiva motivatiei umane si a relatiilor romantice. lar cel
de-al treilea studiu, semnat de Diana-Maria Cismaru si Loredana Ivan, este intitulat
Perceptia profesorilor despre factorii de risc asociati cu abandonul gcolar al
liceenilor si are concluzii foarte verosimile, enumerand drept factori primordiali:
demotivarea profesorilor, implicarea scazutd a elevilor in activititile scolare,
comportamentul sexual timpuriu, apartenenta la grupuri minoritare, dependenta de
droguri si de internet, lipsa consilierii, precum si problemele de familie, cauzate
adesea de migratia parintilor pentru a munci in strdinatate.

Capitolul al patrulea (Observator international in stiintele sociale) contine
conferinta cu tema Receptia operei lui Max Weber in Franta, sustinutd in limba
franceza la Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” din lasi la 19 mai a. c. de catre
Jean-Pierre Grossein, conferentiar emerit de sociologie la Universitatea Paris VIII,
precum si discutiile care i-au urmat, notate si adnotate de catre acelasi Mihai Dinu
Gheorghiu.

Acest text este urmat de doua importante note de cercetare, ambele tot in
limba franceza. Prima, care apartine Marianei Lecarpentier si e intitulatd Probleme
de factura psihologica si sociald a inegalitdtilor si discriminarilor, ne oferda o
radiografie a societatii franceze dintr-o perspectiva psihosociald, iar cea de-a doua,
semnata de Dana lonescu si intitulatd Reconstructia memoriei colective a plecarii
imigrantilor evrei romdni catre Montréal in anii Holocaustului, are la baza 76 de
interviuri realizate de Centrul Comemorativ al Holocaustului din Montréal cu evrei
romani care traiesc sau au trait la Montréal, neexploatate pana in prezent si care
ofera autoarei un bogat material empiric pentru cercetarea sa.

Capitolul si numarul de revista se incheie cu sase recenzii semnate de Mihai
Dinu Gheorghiu, Cristian Gafton, Ovidiu Gherasim-Proca, lancu Filipescu,
Gabriela-Violeta lordachita si Stefan Bosomitu. Sunt oferite cititorului lucrari
semnate de Abram de Swaan, Leonard S. Newman si Ralph Erber (editori), Yves
Gingras, Septimiu Chelcea, Cornel Ban §i Mara Méarginean, axate In principal pe
acelasi subiect al inegalitatii, discriminarii si excluderii.

Dupa parerea noastra, acest numar de revista reprezinta o incercare reusita de
largire a cadrului de cercetare §i de interpretare a fenomenelor de discriminare,
inegalitate si excludere, respectiv de memorializare a evenimentelor genocidare,
din pacate tot mai prezente in lumea de astazi.



