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ABSTRACT

The construction of the solidarity function in marital structures can provide a
precise picture of the type of functionality of the family. The analysis of the last half
century studies shows the individual either absorbed by the social norms of the
community, therefore with a type of collective personality, or with a management that
relatively ensures a type of autonomy for a greater access to self and own will.
Therefore, although we analyze a social environment that can be defined by a type of
community with a strong traditional orientation, the analysis of the texts of the
representatives of the Sociological School in Bucharest also highlights a series of
“deviations” from the norm, which projectively open to a new type of conjugality, in a
social space where cultural imperatives were strong.

Starting from the two concepts described by Durkheim in terms of solidarity —
mechanical / organic — we intend to make an analysis of the studies of the Sociological
School in Bucharest in terms of the form of organization according to community
imperatives that stimulated and influenced family behaviors. The article aims to analyze
the social framework of functional manifestation, in order to highlight the type of
marital structure and, at the same time, the resources used by some members in order to
avoid certain cultural imperatives of the community they belonged to.
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FAMILIA TRADITIONALA — ASPECTE FUNCTIONALE SI IMPERATIVE
COMUNITARE

In esenta sa, orice comunitate culturald se intemeiaza pe o serie de valori care
definesc acea societate si 1i garanteaza regulile de functionalitate. Vorbind despre
sat, ca mediu natural de viata, impactul resurselor cutumiare si culturale specifice a
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fost mult mai puternic decat in cazul asezarilor urbane. Controlul social era mai
simplu de realizat, comunitatile fiind mici, relatiile avand un caracter de
interdependentd, iar cutumele, traditiile, obiceiurile, cu un impact mult mai mare
decat in cazul locuitorilor de la oras. De asemenea, Intr-o populatie majoritar
ortodoxa, legitimitatea preceptelor religioase nu mai necesitd argumentiri
suplimentare. Structurata si religios, comunitatea rurald avea In componenta sa
atitudinala valorile teologice, ale binelui moral, iar imaginea preotului, ca lider de
opinie, dar si ca resursa umand de cogestiune a relatiilor comunitare, sustinea si
mai mult pastrarea traditiilor satului.

Atat cutuma, cat si religia cereau cu o fortd superioara pastrarea moralitatii in
toate relatiile sociale si, asa cum era de asteptat, si In ceea ce privea relatiile dintre soti.

Studiile realizate de Scoala Sociologicd de la Bucuresti aratd o influenta
reciprocd intre traditiile comunitare si cele religioase. Structura morala a societatii
a fost construitd in toatd societatea traditionald sub influenta directd a Bisericii.
Astfel, cinstea, dreptatea, bunatatea, corectitudinea, moralitatea Intre oameni au
fost elemente de culturd teologicd reproduse in toate imperativele cutumiare
traditionale. In sens invers, refuzul preotilor de a casitori tineri fira binecuvantarea
parintilor nu apare in nicio prescriptie dogmatica sau canonica; practica a intrat in
uzul traditiilor bisericesti sub influenta culturii populare. Relatia dintre traditie si
teologie in ceea ce priveste familia a fost, de asemenea, o importantd dimensiune
de cercetare pentru Scoala Sociologica de la Bucuresti.

Si totusi, mentalitatea contraintuitiva, care arata ca validarea sociald a mariajului
nu era facutd de comunitatea religioasa, ci de cea laica, aratd nu un tip de imperative
aflate in relatie, ci seturi de imperative distincte care vegheaza si impun, de pe
pozitii diferite, acelasi tip de conformism cultural comunitar. Nimic nu parea si
scape evaludrii comunitare. In acest sens, ,formele vietii spirituale apar
determinate de structura economica si de raporturile de productie. Apoi, felul de
viatd economic, Impreund cu celelalte aspecte de viata sufleteasca pe care le
influenteaza, arta, religia, morala, apar ca constructii omenesti in opozitie cu
natura” (Ralea, Herseni, 1966, p. 312).

Totodata, familia rurald a dezvoltat mereu un set de norme cu o flexibilitate
redusd. Respectind aceste norme (garantate de comunitate si, totodatd, impuse de
ea), familia primea garantia acreditarii sociale, deoarece setul de relatii descrise
traditional de fiecare comunitate culturald era considerat ca fiind suficient pentru a
indeplini standardele de succes si, in acelasi timp, pentru a feri partenerii de
vulnerabilitatea unor pacate care sa stimuleze ulterior esecul marital. Cu reguli
precise in ceea ce priveste sarcinile de rol, fiecare dintre parteneri devenea
transparent celuilalt si evaluabil de catre acesta. Micile derogari de la regulile
prestabilite social se faceau in familie, de obicei de catre patriarhul acesteia. Cu
toate acestea, exteriorul avea o fortd sociala insemnatd, in asa fel incat regulile sa
fie pastrate, si din acest motiv, ceea ce scdpa cenzurii interne a familiei era
sanctionat de sistemul exterior.
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Interiorul gospodariei era construit in asa fel incat s serveascd regulilor
comunitatii extinse: faptele sa fie vizibile si evaluabile, sd fie permanent controlate
de catre adulti iar tinerii sa aibd un acces controlat pand si la propria intimitate
(ritmul nasterilor, numarul copiilor, toate fiind dirijate tot de parinti).

Exteriorul familiei nu era privit cu reticentd, el fiind instanta sociald care
garanta pastrarea regulilor pe care membrii familiei le asimilaserd, deja. Mai mult,
atunci cand autoritatea din familie nu se mai putea opune vointei tinerilor, nsesi
familiile se foloseau de reactiile sociale pentru a stimula anumite comportamente la
propriii copii.

Spre deosebire de mediul rural, structura autoritatii si cea a interdependentei
membrilor familiei In mediul urban erau usor diferite. Tipul de constructie a
bugetului, a resurselor care garantau necesarul familiei nu mai tinea atat de mult de
mostenirea parintilor, ci de capacitatea tinerilor de a se adapta in spatiul muncii
industriale. In cazul urbanului, structura de autoritate a fost marcata de un alt tip de
dependenta, care a modificat raportul de putere dintre generatiile tinere si cele
adulte. Formate in medii sociale de dinainte de industrializare, familiile adulte erau
obignuite cu autoproductia si cu un tip de dependentd apropiat structurii ierarhice
rurale. Integrarea sociald a tinerilor, precum si dezvoltarea lor sociald s-a facut
ulterior pe alte tipuri de competente si resurse sociale. In acest caz, independenta
tinerilor fatd de productia familiilor de origine s-a realizat mai repede decét in
cazul familiei rurale.

Revenind la spatiul rural, tot din perspectiva dependentelor, dar si a tipului de
influenta si control, regulile comunitare au avut un regim intrinsec — ele cuprindeau
autoritatea unor constructii sociale care insumau experienta multor generatii.
Experientele repetate de supunere fata de aceste seturi de imperative consolidau si
validau si mai mult valoarea normelor, iar iesirea din tiparul prestabilit comunitar
atragea sanctiuni atat din interiorul grupului comunitar, cat si din exterior, din
partea membrilor comunitatii. Construite rigid-echitabil, normele aveau sa
garanteze drepturile fiecaruia dintre membri In ceea ce priveste patrimoniul, relatia
cu ceilalti (membri ai familiei, dar si cu cei din comunitate), si, In acelasi timp,
securitatea. Tot in acest sens, copiii deveneau de la un anumit moment o resursa de
securitate pentru parinti. Acestia primeau pamant prin Tmpartire egala intre frati,
fapt care pastra acelasi tip de coeziune si solidaritate — copiii ramaneau aproape de
parinti, care munceau alaturi de acestia sub directa lor supraveghere si gestionare.
De asemenea, inzestrarea tinerilor cu pamant se facea nu dupa regulile familiei, ci
dupd cele prestabilite comunitar, normele fiind considerate cele care garanteaza
echilibrul si echitatea dintre membrii familiei. In cazul abaterilor, impactul
criticilor comunitare avea suficientd putere pentru a stimula ulterior adaptarea la
normele sociale ale satului. Exceptii de la regula echitatii inzestrarii cu pamanturi
se faceau doar pentru copiii care nu se supuneau normelor, acestia fiind amenintati
cu dezmostenirea sau cu o mostenire diminuata in raport cu fratii lor. Or, de multe
ori, tocmai aceste amenintari aveau efectul de a stimula conformismul copiilor,
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desi nu intotdeauna acest tip de strategie conducea la supunerea lor. Diminuarea
averii acestora sau dezmostenirea erau rar Intdlnite, iar aceste situatii erau, de
reguld, gestionate de instanta comunitara.

Practica impartirii averilor sau a mostenirilor a dat nastere uneori si la
tensiuni Intre membrii familiei. Ca 1n orice sistem, pana la momentul autoreglarii
lor, normele sociale au condus si la conflicte. Impartirile inegale, ,,urgisirea” au
fost cele mai des Intélnite situatii care au generat conflicte in interiorul familiei.
Cazurile descrise in cercetarile lui Stahl arata ca acest tip de solidaritate mecanica nu
a fost intotdeauna comod membrilor comunitatilor traditionale, chiar daca au fost
crescuti si socializati in acest tip de mentalitate (Stahl, 1998b). Strategiile realizate
pentru asigurarea securitatii patrimoniului personal al fiecérui copil exprima inca o
datd imperative comunitare mai greu de acceptat pentru generatiile tinere.

Impactul aspectelor materiale n decizia cdsatoriei copiilor este incontestabil
in spatiul traditional. Probabil, cu prea putine exceptii, familiile 1si calculau destul
de atent strategia maritald, Tn asa fel Incat intelegerile sa aiba un impact material
cat mai bine definit pentru familie. $i aici, statusul, pozitia financiard, imaginea
moralitdtii, a functionalitatii familiei cantareau consistent In negocierea maritala.
Totusi, desi vorbim de un spatiu traditional in care iconomia sentimentelor pare sa
nu-si aiba locul, raspunsurile tinerilor aratd ca emotiile, chiar dacd par excluse in
discursul exterior, erau elemente care apdreau in discutii, fapt care atestd o
predispozitie spre un tip mai ,,cald” de evaluare si de selectie a partenerului marital.
Astfel, in raspunsul fetelor, lipsa de importantd acordatd sentimentelor arati mai
degrabd dorinte inhibate de sistemul cultural, decit o negare a lor. Or, tocmai
aceste tendinte arata deschiderea spre un tip de solidaritate organica, desi societatea
isi construise suficiente resurse pentru a o inhiba. Prezenta sentimentelor devine
insd o problemd pentru statusul masculin. Ea presupune egalitate, echitate,
tolerantd, autonomie etc. — deci, o cogestiune a puterii in noua familie, fapt care
submina imaginea barbatului ca model unic dominant; asadar, pentru dragoste,
barbatul ,,nu te tine” (Costa-Foru, 2005, p. 92).

Analizand contextul comunitar din perspectiva organizarii externe, cu un
sistem intern referential de raportare, cu un set de functii gandite interdependent, cu
reguli imperative si cu o instantd sociala dubla (din interiorul sau din exteriorul
familiei), indivizii par sa nu aibd altd optiune decat cea a adaptarii si supunerii.
Apreciind structura familiei traditionale din perspectiva celor patru mari functii ale
familiei — de solidaritate, economica, de socializare si biologica (Stahl & Stahl,
1968) — putem observa un grad de interdependentd functionald greu de egalat: din
perspectiva economica, scopul general al familiei era acela de autosuficienta, iar
solidaritatea membrilor tinea de acest scop al obtinerii resurselor. Din perspectiva
biologica, un copil in plus era un plus de forta de munca, iar socializarea era si ea o
»scoald a muncii” (Mehedinti, 1986). Asadar, care ar putea fi resursele prin care
tinerii acestor comunititi sd poatd vulnerabiliza sistemul autoritar al familiei
comunitare?
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DE LA SOLIDARITATE MECANICA LA SOLIDARITATEA ORGANICA iN STRUCTURA
FUNCTIONALA A FAMILIEI TRADITIONALE

Construitd mecanic, organizarea familiei rurale din perioada interbelica si-a
dezvoltat un sistem ierarhic in care autoritatea celui mai mare nu putea fi ocolita
decat printr-o negociere. Nesocotirea celui mai mare i afecta statusul nu doar in
mediul intim familial, ci si in mediul exterior. Casdtoria fratelui mai mic inaintea
celui mai mare presupunea o dubld vulnerabilitate: afectarea imaginii sociale a
»intarziatului” si sanse reduse pentru familia acestuia de a-i mai putea negocia
avantajos mariajul.

Ordinea la casatorie, in viziunea familiei rurale traditionale, avea si o
justificare de dubla securitate: cresterea nivelului de experiente pentru tanarul care
avea sa se casatoreasca (cresterea nivelului de integrare sociald, cresterea nivelului
de competente in spatiul muncii, analiza pietei maritale pe termen mediu in vederea
gasirii partenerului considerat potrivit etc.) §i securitatea batranilor care aveau
nevoie de ingrijire si sustinere.

Tineretea ultimului copil devenea, astfel, resursa de baza in ceea ce privea
asigurarea securitatii membrilor familiei care nu mai aveau puterea de a se intretine
singuri. Astfel, forma generala de viatd a familiilor tardnesti derivd dintr-un tip
morfologic, in care copiii nu raman in casa parinteascd decat pana in momentul
casatoriei lor, cu exceptia celui mai mic dintre feciori, care raméne In casa
parinteasca (Stahl, 1998b, p. 102).

Casatoria fratelui sau a surorii mai mici inaintea celor mari era considerata o
jignire, o injosire sau o nesocotire a statusului detinut de fratii sau surorile mai
mari. In extremis, mariajul fratilor mai mici trebuia sa fie acceptat de fratii mai
mari, dar si de familiile acestora. Interesant de precizat este si faptul ca, in logica
negocierii averilor cu ocazia mariajului, anumite familii trebuiau sa isi calculeze
bine strategia petitului, in asa fel incat restrictiile culturale cu privire la ordinea
fratilor la casatorie sa nu impiedice strategia de a gasi partenerul potrivit pentru
fiecare copil. Din acest motiv, sacrificarea casatoririi timpurii sau intarziate a unuia
dintre copii putea veni pe fondul avantajului de a gasi un partener mult mai bun
pentru urmatorul copil.

In cele mai multe cazuri, alegerea partenerului conjugal nu era o optiune a
tinerilor, ci a familiei extinse. Acceptarea tinerilor intr-o familie trebuia sa respecte
o serie de criterii morale, sociale, dar si pe cele care tineau de harta relatiilor in
comunitate. Familia patriarhalad presupune existenta mai multor generatii care
convietuiesc 1n acelasi mediu; asadar, accesul la aceastéd decizie nu era doar al celui
care se casatorea, ci al intregii familii care trebuia sd vegheze la sansa tinerei
familii pentru autosuficientd, la protejarea averilor sau chiar la sporirea lor in urma
aranjamentelor maritale etc. In aceastd directie, Xenia Costa-Foru se distinge ca
fiind cercetétoarea cu cele mai ample studii in ceea ce priveste relatiile de familie,
casitoria, divortul, cutumele si traditiile familiale etc. Conform studiilor sale,
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intelegerile maritale aveau la baza vointa parintilor si intelegerea dintre familii cu
privire la avere, chiar si impotriva vointei tinerilor. in baza fortei imperativelor
sociale, familiile de origine aveau puterea de a impune un mariaj. Scopul acestora
nu era intotdeauna fericirea tinerilor, ci doar functionalitatea biologica si financiara
a tanarului cuplu. Stimularea opiniei publice pentru realizarea unui mariaj aparea
de multe ori ca o siluire a vointei tinerilor, care se vedeau obligati sa accepte
tranzactia maritald dintre cele doud familii. Evaluarea potentialei relatii era facuta
mai degraba prin optica profitului si a garantarii resurselor decat prin criterii de
fuziune directd intre cei doi parteneri. Parintii purtau responsabilitatea alegerii
partenerului si tot ei trebuia sa 1si asume si esecul, in cazul in care alegerile nu erau
cele anticipate initial. De multe ori, negocierile dintre familii erau paralele cu
relatiile dorite de tineri, cu micile simpatii create intre baieti si fete. Deciziile
parintilor deveneau imperative si distrugeau potentialele relatii dorite de acestia.

In acest sens, Xenia Costa-Foru preciza faptul cd ,,0oamenii uneori nu judeci
ei nsisi gesturile pe care le fac, ci se supun obiceiului traditiei pe care au apucat-0”
(Costa-Foru, 2005, p. 86).

Dezradacinarea discretd fatad de un anumit set de reguli comunitare, plecarea
din gospodaria parintilor in gospodarii noi, construite de tineri, improprietarirea
acestora etc. au fost factori care au diminuat considerabil impactul imperativ al
anumitor traditii §i, In acelasi timp, au deschis premisa unui nivel relativ de
autonomie in raport cu familiille de origine. Diminuarea intensitatii anumitor
imperative comunitare a condus la pierderea unuia dintre cele mai importante
instrumente prin care patriarhii familiilor isi puteau gestiona si conditiona copiii.
Aici putem gasi una dintre resursele importante care au deschis barierele structurii
de solidaritate mecanica spre cea organica. Noile tendinte aveau sa diminueze din
ce in ce mai mult caracterul imperativ al normelor traditionale iar adeptii acestora
vedeau 1n aceastd noud orientare o ingreunare datoratd faptului ,,cd increderea in
cultura traditionald s-a cldtinat. Vie inca in sufletul si prin faptele batranilor si ale
femeilor, ea este parasita de tineri si de majoritatea barbatilor. Acestia o privesc cu
jend si sunt, in genere, ruginati cand le ceri informatii asupra ei sau 1i surprinzi
folosind-o0” (Stahl, 1998a, p.129).

Pe acest fond, Golopentia remarca ritmul rapid in care apar noile tendinte de
organizare sociald gi agricola, stabilind 1n acelasi timp necesitatea de control al
acestor elemente de evolutie sociald pentru a construi o punte de echilibru intre
traditie si ,,civilizatia noud” (Golopentia, 2001b, p. 303). Desi avea o orientare spre
interior, cu reguli fixe, asa cum a fost construit mediul rural de generatii intregi,
satul roméanesc nu mai putea miza atat de mult pe mecanismele de autoreglare care
sa le protejeze normele de functionalitate. El aparea ca fiind vulnerabil la toate
aceste elemente care urmau sa descrie noua civilizatie.

Analizand datele descrise de Xenia Costa-Foru in studiile sale observam
faptul c@ orientarea strict functionald a mariajului este foarte bine evidentiata.
Casatoria asimila doar constiinta Indatoririlor reciproce — fiecare partener trebuia sa
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isi indeplineasci obligatiile in raport cu sarcinile specifice de rol. In mariajul
traditional, iconomia sentimentelor putea fi cel mult tangentiala cuplului, ea nefiind
evaluatd de familiile de origine in tranzactiile maritale decat in cazuri mai rar
intalnite, atunci cand tinerii isi putea impune propriile preferinte conjugale.

Cu toate acestea, anumite seturi de prescriptii comunitare puteau crea
polemici cu privire la mariaj, dar nu aveau puterea de a invalida social o casatorie.
Desi aveau impact comunitar, nu erau capabile sa blocheze mariaje, insd puteau sa
ingreuneze procesul de negociere dintre familii si sd scadd considerabil
aranjamentele unui mariaj gandit din perspectiva avantajelor sale materiale. Astfel
de situatii care descriu problematica varstei la mariaj, intalnite in cercetarile de la
Cornova, Dragus si Runcu, sunt descrise mai jos de Xenia Costa-Foru Costa-Foru:
,Barbatul meu are 50 de ani. Ce are sa fie de o varsta cu mine? Cand am venit dupa
el — ca eu sunt din alt sat —, fetele rddeau de mine si ziceau ca-s nebuna si iau
flicau statut. Avea 28 de ani. Dar eu l-am luat, cd nu era sa-1 fierb in oald”
(Costa-Foru, 2005, p. 101).

Textul aratd caracterul strict functional al mariajului, dar si conditionarile
comunitare ce nsoteau tot acest proces al selectiei, aranjamentelor §i casatoriei
propriu-zise. Micile abateri de la regulile culturale ale comunitatii capatau ulterior
toleranta, dacd efectele produse de aceste mariaje erau pozitive, conform
asteptarilor membrilor comunitatii. Varsta, ordinea copiilor la mariaj contau foarte
mult 1n logica maritald. Exceptiile aveau nevoie de un argument acceptat social —
studii, status etc.

Constient de mecanismul factorilor de selectie in stabilirea casatoriei,
H. Salvat afirma ca ,,alegerea unui partener de viatad continud sa fie un fenomen
social. Posibilitatea acestei alegeri, in pofida mobilititii geografice sau sociale
sporite, nu este un joc al hazardului” (H. Salvat, 1972, p. 92).

Descrierea calitatilor barbatilor buni pentru casatorie in documentele primei
jumatati a secolului al XVII-lea nu punea pret prea mare pe frumusetea acestora,
deoarece ,,barbatul sa fie putintel mai frumos ca dracu’” (Amuza, 2001). Textele
culese de Costa-Foru in 1939 arata o evolutie a mentalitatilor, dar si o deschidere
mai mare spre elemente opace traditionalismului secolelor anterioare — frumusetea
barbatului. Si totusi, oricare ar fi nivelul de frumusete, adevarata validare a unui
bun barbat tine de nivelul sau de competente si hadrnicie, precum si de capacitatea
materiald a familiei sale. Fumusetea devine, asadar, un element in plus de evaluat
in conditiile unei diversitati de optiuni maritale de barbati harnici, competenti si cu
familii instarite. Ea nu are valoare focald in sine, ci doar rolul de a completa
calitatile evaluabile ale unui viitor mire.

Apreciind din perspectiva criteriilor de gen in selectia partenerului conjugal,
frumusetea pare sa conteze mai mult pentru femei, deoarece ,,se baga repede omul
la ele” (Costa-Foru, 2005, p. 102).

Cercetdrile Scolii Sociologice de la Bucuresti prevesteau un decalaj intre
traditie si dorinta tinerilor, printr-o forma discreta de fortare a normelor in vederea



326 Tulian Apostu 8

castigarii unui grad mai mare de autonomie. in acest sens, instantele ,,naturale” de
care vorbea profesorul Dumitru Sandu (1996) vegheau mai mult pentru mentinerea
regulilor prestabilite social, decat pentru a permite autonomia unor noi modalitati
de dezvoltare functionald la cuplurile tinere. De multe ori, acceptarea vointei
parintilor nu reprezenta si respectarea criteriilor personale de alegere a partenerului
conjugal, supunerea fatd de traditii fiind mai puternicd decat orice alt mecanism
personal de selectie maritala.

Din acest motiv, ugoare forme de deviere spre tipul de solidaritate organica
au fost gandite proiectiv, urmare a efectelor negative ale unor mariaje impuse.
Astfel, daca regulile personale nu pot fi impuse la momentul propriului mariaj,
reconsiderarea valorilor de putere din perspectiva cuplului tdndr dupd momentul
mariajului, parea cd va marca o schimbare consistentd in gestionarea resurselor
culturale, dar si ale celor personale, 1n alegerea partenerului pentru propriul copil.
Aceste elemente evidentiaza aspecte importante cu privire la gradul de functionalitate
si succes pentru astfel de mariaje impuse. Lipsa lor de satisfactie, chiar si in
conditiile unei solidaritati de timp mecanic, rigiditatea si compromisul la care erau
supusi tinerii prin intelegerile dintre familii au construit ulterior premisa unor noi
orientari care aveau sa schimbe strategia casatoririi copiilor: ,,Pe mine m-au dat cu
sila dupa barbatul meu; eu pe fetele mele nu le voi sili. Sa ia pe cine vrea, c-apoi sa
nu fie toatd viata cu un om fara intelegere” (Ibidem, p. 92).

De asemenea, o altd strategie de a ocoli cutuma si, in acelasi timp, evaluarea
continud a comunitatii a reprezentat-o mariajul in afara comunitatii. Putem intui
astfel o tendintd a tinerilor de a minimiza importanta acestei reguli, fie din
considerente de ordin emotional, romantic, fie din dorinta departarii de instanta
sociald a propriei comunitati, de la care simteau presiunea permanentei evaluari.

La fel de contraintuitiva era si strategia autodefaimarii sociale, cu scopul de a
forta casatoria cu partenerul ales de tineri. Cunoscut ca practicd inca din primele
secole, fenomenul raptului fecioarelor a fost interzis de catre Biserica 1n anul 381,
la Sinodul al II-lea Ecumenic. Existenta acestor practici dupa aproximativ doua
milenii nu aratd o reactivare a lor in spatiul romanesc, ci un fenomen continuu,
diminuat de influentele religioase in urma sinodului de la Constantinopol.
Mecanismul de stimulare a vointei parintilor era acela de a construi o dubla
imagine negativa: Tmpotriva sa ca fatd si impotriva parintilor. Imaginea negativa a
unei fete atrdgea nu doar critica sociald a Intregii comunitéti, ci sldbea si sansele
casatoririi acesteia. Din perspectiva familiilor de origine, imaginea imoralitatii
propriei fete atrdgea criticile sociale ca urmare a incapacitatii parintilor de a insufla
propriului copil calitatile morale si sociale, pentru a-si pastra ,.cinstea”. Datele
sociale arata faptul ca societatea reactiona destul de dur in evaluarea unor anumite
comportamente (plimbatul seara pe ulitd cu un barbat, femeia singurd noaptea prin
sat etc.). Astfel de situatii echivalau cu pierderea fecioriei, indiferent daca existau
sau nu date concrete cu privire la vreo imoralitate. In baza unor critici dure si greu
de gestionat de catre familii, parintii se vedeau obligati s accepte mariajul dintre
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cei doi ca fiind singura sansa ca fiica lor sa se mai poata casatori. Este interesant de
precizat faptul ca, desi autodefdimarea era strategic ganditd de cei doi parteneri,
fenomenul in sine nu era deloc confortabil pentru cei doi tineri. Cu toate acestea,
acceptarea acestei autodefaimari poate arata inca o data forta imperativa a traditiei
in baza careia parintii puteau impune casitoria propriul copil cu ,hadul”: ,,Parintii
vroiau sd ma casatoreasca cu un bogat, de familie buna, dar had. [...] D-apoi, eu
inainte de casatoria sortitd de péarinti, am fugit pe dealuri si am rdmas acolo pana
s-au invoit sa-l iau pe Toader” (Costa-Foru, 2005, p. 89)

CONCLUZII

Totusi, transformarea taranului intr-un personaj nou, flexibil, cu o minima
instructie, va fi devenit In anumite circumstante o actiune mai importantd pentru
stat decat pentru el insusi. Cedarea de proprietate, cedarea de cultura, renuntarea la
propria strategie de autosuficientd vulnerabilizau taranul mai mult decat ii ofereau
avantaje. Cu toate acestea, orientarea elitelor avea in centrul atentiei modernizarea
ruralului, anularea barierelor comunitare care incorsetau tdranul in reguli ce nu-i
garantau nici echilibrul, si nici evolutia sociald. Pentru acestia, abordarea viza o
strategie de evolutie pe termen mediu. Ei isi orientau atentia asupra valorilor pe
care trebuia sd le insufle comunitatilor pentru propria evolutie §i pentru
modernizarea spatiului rural. Pentru elite, munca neplatitd era o problema care
solicita o rezolvare. Optica taranului viza nevoia imediatd — resursele de subzistenta.
Pentru tiran, munca era cuantificatd in elemente de productie si pentru acestia
rasplata este tocmai autosuficienta material.

Dilemele sociale cu privire la viata comunitard, la casatorie, se pot observa
din insasi mentalitatea optiunilor maritale. Socializarea oricarui tinar crescut si
educat in spatiul rural avea inclusa ideea casatoriei ca valoare prioritard in definirea
sa sociald, insd nu Intotdeauna mariajul era si dorit. Seturile de imperative care au
insotit omul comunitar in toate structurile sale relationale i-au limitat uneori prea
mult libertatea. De aceea, o categorie micd de tineri, intelegand neajunsurile pe
care le presupune mariajul, au ales sd reactioneze cu o retinere mai mare fatd de
aceste seturi de imperative canonice. Cercetarea din 1939 a Xeniei Costa-Foru
evidentiaza o parte importanta din aceste dileme.

Avantajul de a te putea casatori avea asumat dezavantajul unei libertati
reduse in alegerea partenerului conjugal. Sansa construirii propriei gospodarii avea
asumata supraaglomerarea cu sarcini a femeii si o dependenta crescuta fata de sot.
Asumarea cdsdtoriei implica supunerea fata de sot. Abaterile de la vointa sotului
puteau fi sanctionate chiar si prin violenta care era tolerata social, daca se considera
ca barbatul are motive.

Din aceasta cauza, reticenta unor femei fata de casatorie pare justificatd. Desi
inhibata de cultura traditionald, autonomia femeii, nevoia unei echitati de rol sau de
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gen au fost des Intélnite in opiniile femeilor din perioada interbelica. Desi nu aveau
un astfel de mediu de raportare, functionalitatea modernd nefiind cunoscuta,
presiunea sociald la care era supusd in distribuirea sarcinilor (manifestatd prin
diferite forme de cenzurd si prin lipsa accesului la decizie) a fost una dintre cele
mai evidente nemultumiri ale femeii traditionale. Am putea preciza faptul ca
nevoia de modernizare a relatiilor conjugale, de reconstructie echitabild a
raporturilor dintre barbati si femei a fost in primul rand o nevoie feminina. Astfel,
asa cum o demonstreaza des interviurile realizate de Costa-Foru, atat in strategiile
de selectie a partenerului conjugal, Tn managementul relatiilor de gen, in atitudinea
de rol etc., femeile au fost cele care au incercat sa creeze premisele unui tip organic
de solidaritate.

Fenomenul industrializarii a devenit, astfel, un mediu de consistenta sustinere
pentru slabirea stilului mecanic de orientare a grupului familial. Odata cu
industrializarea, structura familiei a inceput sa se modifice treptat, scdzand numarul
de membri ai familiei, separandu-se de comunitatea care o inconjura si creand
premisa primelor resurse de independenta. Astfel, daca familia traditionala era mai
ales o unitate de productie si reproductie, dar nu §i una afectivé, noile orientéari tind
sd inverseze aceste roluri si prioritati, valorizand din ce in ce mai mult sentimentul,
participarea mai mare a barbatului in mediul familial etc. Incepand cu industrializarea,
alternativa unei vieti independente economic deriva din posibilitatea tinerilor de a-si
obtine singuri resursele, nu din agriculturd, ci din munca industrializata. Acest aspect
face ca influenta zestrei, a imperativelor canonice si a controlului social sa scada.

Importanta sentimentelor in selectia maritald schimba optica relatiilor dintre
parteneri. In plus, sentimentele cer un spatiu intim mai bine definit decat in mediul
traditional, un mediu in care acestea sa se desfasoare autonom. Cer, de asemenea,
libertatea personald in alegerea partenerului, cer un nivel mai mare de confort, de
independenta si, desigur, un grad redus de implicare a familiei largite. ,,Spargerea”
nucleului traditional datoritd serviciului sotului in afara familiei i-a oferit sotiei
accesul la o suma de roluri care pana atunci erau in sfera de actiuni specific
masculine (Apostu, 2015).

Cresterea nivelului decizional al femeii pe anumite structuri din viata de
familie, cresterea nivelului de pretentii, obtinerea resurselor in afara spatiului
agricol, detasarea obtinerii resurselor dincolo de granita mediului familial largit (o
zona controlata de ,,patriarhi” in baza principiilor arhaice de ierarhizare pe varsta si
sex, dar si prin calitatea lor de detindtori de pamant), faptul ca principala sursa de
autoritate a familiilor de origine a fost golita de continut (conditionarea materiala,
tranzactiile parintilor pentru casatorie) au permis schimbarea sistemului familial
clasic, modificand atat rolurile, relatiile dintre parteneri, cét si relatiile cu familia
extinsd. Divizarea familiei extinse a dus la scidderea autoritatii batranilor, deoarece
valorizarea tot mai mare a sentimentului a facut sa creascd nevoia de intimitate.

Raportul de putere in familie incepe sa se modifice si el datoritd emanciparii
femeii prin cresterea nivelului de informare si de culturd. Dupa 1948 se pune un
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accent deosebit pe instructia scolara, care Incepe s includa tot mai mult populatia
feminind. Daca in anul 1948 ponderea elevilor din totalul populatiei era de doar
13,9%, in 1979 ea ajunge la 26,1%. De asemenea, cresterea numarului de persoane
care urmau cursurile scolare a fost sustinutd si de o crestere a numarului de
institutii in aceeasi perioada (in 1948 erau 20.224 de institutii scolare, iar in 1979
au fost Inregistrate 29.904 institutii de invatdmant — Pert, 2001, apud Larionescu,
Marginean, Neagu, 2007, p. 154).

Cresterea nivelului de instructie a dus si la o crestere a independentei
economice a femeii, la o implicare tot mai mare 1n viata sociala, la largirea
orizontului si la o rupere a ei din universul ingust al familiei. Renuntand la pozitia
de gospodind, supusa sotului si societatii, se pare cd multe femei au renuntat si la
maternitate. Dorinta femeii de a urma o carierd profesionala (concept strdin
traditionalismului) face ca ea sa iasd din carapacea familiei, acest lucru echivaland
cu procesul de emancipare si de integrare a ei in structuri din ce In ce mai egalitare.
Emanciparea femeii o tine intr-o continua schimbare. Apareau, asadar, mult mai
multe teme specific masculine: independentd, vanitate, ambitie etc. Suma de
drepturi masculine devine tot mai mult si o sumé de drepturi feminine. Aceasta
deviere de la imaginea traditionald a femeii se explica prin faptul ca ea se implica
tot mai mult Tn activitati specific masculine (Niel, 1974, p. 44). Formarea unui rost
propriu in viatd din partea femeilor a inceput sd echivaleze cu parasirea casei
parintesti, lucru care in perioada anterioara se facea prin casatorie.

Modificarea rolurilor dintre soti se simte si in relatia cu copiii. Mama este
prima autoritate cu care ia contact copilul. Legatura cu tatil se formeaza mai tarziu,
panad atunci el aparand ca o dublurda a mamei. Cu toate acestea, chiar daca
autoritatea mamei se manifestd mai mult direct si continuu, tatil reprezinta in ochii
copilului autoritatea absoluta.

Separarea sexualitatii de reproducere si socializarea reproducerii evolueaza
pe masurda ce modurile traditionale de conduitd (cu toate bogdtiile morale si
dezechilibrele de putere dintre sexe) sunt inlocuite cu obiceiurile intern-referentiale
ale modernitatii. In acelagi timp, ceea ce este ,,natural” se converteste in structuri
conjugale noi si, astfel, domeniile activitatii si interactiunii personale incep sa se
modifice la nivel fundamental (Giddens, 1992, p. 172). Asadar, daca societatea
traditionald era relativ rigida In materie de stabilitate a valorilor, tip de familie sau
stiluri de viatd, societatea modernd modificd fundamentul solid al familiei,
conferindu-i noi roluri si destinatii.

Privitd intern, traditionalitatea permitea foarte greu schimbarea. Centrat pe un
sistem intern-referential, reticent la modernitate, cu relatii slabe cu exteriorul, cu o
structura ierarhicd bine definitd, cu un sistem precis de sarcini, cu legi, cutume si
imperative canonice precise, cu o slaba tolerantd sociald, cu mentinerea femeii la
un set de sarcini si roluri specifice ritualurilor comunitatii traditionale, cu acces
limitat sau inexistent la educatia institutionald, grupul familial comunitar putea fi
asigurat de optica si vitalitatea traditionala pe termen lung. Aparitia industrializarii,
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care scoate barbatul (ca sursd de autoritate) din mediul familial si 1l trimite Intr-un
alt spatiu, de munca, i-a permis femeii un plus de libertate prin noile decizii cu care
a fost investitd in lipsa sotului. Astfel, veniturile sporadice ale unei familii care nu
mai are posibilitatea sa-si calculeze veniturile ca unitate autoproductiva, impactul
dur al legislatiilor pronataliste si mobilitatea mare a locurilor de muncd sunt
premise ale evolutiei sistemului familial de la traditionalitate la modernitate. Or
toate acestea flexibilizeaza mult solidaritatea, permitand treptat trecerea ei de la o
structurd mecanica la una organica.
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