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ABSTRACT
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STEFANIA CRISTESCU-GOLOPENTIA

This article deals with Stefania Cristescu Golopentia’s unique profile in the
history of social research in Romania. We are taking into consideration $t. C.-G.
training for field research, her participation in the monographic campaigns led by
D. Gusti, the texts that resulted from her field research, and her theoretical and
methodological concept of the fieldwork.

Keywords: Stefania Cristescu, the Sociological School of Bucharest, monographic
campaign, charming, magic rituals, fieldwork.

Intr-o scrisoare pe care i-o expediaza din Fagiras, la 19 august 1933, lui
Anton Golopentia, aflat la Bucuresti, Stefania Cristescu noteaza:

. . . . . ” 1
Pentru mine, o culegere e lucru mai grav §i mai serios decdt o redactare™" .

Raportata strict la episodul epistolar din care face parte, propozitia exprima
trdirea dureroasd de catre autoarea ei a momentului dezagregirii monografiei
sociologice, fiind o meditatie amara asupra rostului pe care ea l-a avut gi-1 mai avea
intr-insa. Vazuta astazi, cu o privire recalibrata de cele opt decenii scurse de la acel
episod, destdinuirea pare a sintetiza un soi de credo al celei ce a fost cercetatoarea
si omul Stefania Cristescu-Golopentia.

Imi propun, in cele ce urmeaza, conturarea profilului aparte pe care l-a avut
Stefania Cristescu-Golopentia in istoria cercetarilor sociale din Roménia, urmarind:
procesul formarii sale pentru cercetarea de teren, participarea la campaniile
monografice si maniera sa de lucru pe teren, modul in care rezultatele cercetarilor
sale au fost textualizate si gradul in care opera sa implica o conceptie teoretico-
metodologica proprie.

* Institutul ,,Arhiva de Folclor a Academiei Romane”, Cluj-Napoca.

! Anton Golopentia, Rapsodia epistolard. Scrisori primire si trimise de... (1932-1950), vol. II
(Stefania Cristescu-Golopentia). Editie ingrijita de Sanda Golopentia si Ruxandra Gutu Pelazza,
Introducere §i note de Sanda Golopentia, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2010, p. 177.

»Revista roméana de sociologie”, serie noud, anul XXIV, nr. 3—4, p. 231-259, Bucuresti, 2013
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Demersul meu este posibil prin recursul, pe langa sursele clasice, adica
textele profesionale — volume, articole, recenzii, chestionare, comunicari in cadrul
conferintelor — pe care Stefania Cristescu-Golopentia le-a elaborat §i publicat in
perioada 1932-1957%, la sursele documentare revelate in ultimii ani.

Este vorba, In primul rand, de texte tindnd tot de sfera sociologiei si
etnologiei, la care cercetdtoarea a lucrat in deceniul patru al secolului douazeci,
nereusind, din cauza unor factori contextuali, sa le finalizeze si sa le tipareasca. Mii
de fise de teren (de informatori, de formule orale ori cu continut lingvistic), cateva
planuri, menite sa-i serveasca Stefaniei Cristescu in culegerile de teren ori in
redactare, precum si ciornele unor prelegeri au fost introduse, cu madiestrie si
profesionalism, in circuitul stiintific’, de citre Sanda Golopentia.

Am, apoi, in vedere categoria textelor de ordin intim, personal, din care face
parte jurnalul Stefaniei Cristescu, ce documenteaza lapidar perioada celui de-al
doilea stagiu parizian, a vacantei, la Leipzig si Berlin, cu Anton Golopentia, de la
finalul verii anului 1934, a examenului de capacitate (1935-1936) si a cautarii unui
loc de munca, precum si insingurarea pe care au adus-o unele zile ale anului 1977.
Intamplarile consemnate in jurnal sunt intregite si luminate prin lectura schimbului
epistolar pe care Stefania Cristescu 1-a avut sporadic cu prietenii si colegii ei de
generatie ori, constant §i sustinut, Intre 1932 si 1950, cu Anton Golopentia —
prietenul, logodnicul si, apoi, sotul ei. Aceste dialoguri epistolare sunt unice in
spatiul editorial romanesc nu doar datoritd statutului lor de ,,experientd epistolara
radicala™, frumusetii, candorii si adincimii la care dezbat viata, ci — din
perspectiva mizelor studiului pe care il realizez — pentru ca ele, atit de accentuat
biografice, imi permit sa refac in pasi marunti traiectul profesional al Stefaniei
Cristescu, cu intuitiile, dibuirile, constructiile, revelatiile si certitudinile teoretico-
metodologice privitoare la cercetarea de teren. In plus, la o lectura focalizata strict
pe evenimential, avem acces la mersul cercetarilor de teren pe care monografistii
le-au desfasurat in perioada 1932—-1938.

2 0 lista a acestora poate fi consultatd in Stefania Cristescu-Golopentia, Sporul vieii. Jurnal,
studii §i corespondentd. Text stabilit, Introducere si note de Sanda Golopentia, Bucuresti, Paideia,
2007, p. 30-31.

3 Este vorba, spre exemplu, de volumul bazat pe cercetirile monografice din Basarabia, la a
carui redactare Stefania Cristescu se gandise nu doar in 1932, la scurt timp dupd desfasurarea
acestora, ci si in alte doua momente de tensiune monografista, in verile anilor 1933 si 1938, editat, in
1984, la Providence, de Sanda Golopentia, in forma Descdntece din Cornova-Basarabia si retiparit
sub titlul Descantatul in Cornova-Basarabia. Volum editat: Introducere §i note de Sanda Golopentia,
editia a doua revazutd si adaugitd, Paideia, Bucuresti, 2003. Cf. Dimitrie Gusti si colaboratorii,
,»Cornova 19317, editie ingrijita de Marin Diaconu, Zoltan Rostas, Vasile Soimaru, Editura Quant,
Chisinau, 2011.

* Sanda Golopentia, ,,Introducere”, in Anton Golopentia, op. cit., p. 23: ,,[...] scrisorile sunt
pentru cei doi tineri forma lor de viata impreuna. Corespondenta aceasta existentiald reprezintd o
experienta epistolara radicald. Neputandu-si articula exterior existentele, A. G. si St. C. le adancesc,
fiecare pentru celélalt, convertind scrisorile in ofranda, inserand in ele notatii de jurnal si cofesiuni”.
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In al treilea rand, am in vedere cele citeva Note pentru o emisiune
radiofonicd’, pe care Stefania Golopentia le-a scris in vederea unui interviu realizat
de Iordan Chimet in anii 1970, text usor recuperabil in sfera antropologiei
reflexive, tocmai pentru cd oferd, cu maturitate i sinceritate, un bilant al intregii
activitati stiintifice, jalonat de principalele momente ale cautarii drumului si
rostului In cercetarea monografica.

La aceste categorii de surse, adaug istoriile orale’ ale Scolii sociologice de la
Bucuresti ori dezbaterile recente’ asupra acesteia, care fac vizibil contextul
monografiilor sociologice si statutul lor aparte intre cercetarile sociale roméanesti
centrate pe lumea rurald ori permit relationarea cu macrocontextul istoric si social-
politic.

»CAT DESPRE ACTIVITATEA MEA DE SCOLARITA...” - ANII FORMARII
PROFESIONALE

Aflata, in 1934, cel de-al doilea an al bursei de studiu la Paris, Stefania
Cristescu vorbeste, in cadrul seminarului lui Jean Marx, despre modelul cercetarii
monografice, ardtind, intre altele, ca existd trei tipuri de cercetdtori de teren: cei
bine pregititi din punct de vedere teoretic, dar care, pe teren, nu fac decat sa-si
caute material ilustrativ pentru propriile teorii, cei care lucreaza bine pe teren, dar
nu au instrumentarul teoretico-metodologic pentru a interpreta datele de teren i, In
sfarsit, cei care au:

»0 buna pregdtire teoretica [...] insotita de darul, rabdarea si dragostea

~958

pentru o cercetare concreta’™.

Nu incape nicio indoiala cd Stefania Cristescu face parte din ultima categorie.
Ci avea ,,sdnge de cercetitor™ si calititi precum rabdare si dragoste, voi evidentia
in ultima parte a studiului meu. Ramane de discutat, in linii foarte generale,
aspectul pregatirii sale teoretice, exclusiv pe componenta cercetarii de teren.

> Stefania Cristescu-Golopentia, ,,Note pentru o emisiune radiofonici despre cercetarea monografica,
realizata in anii 19707, in Idem, Sporul vietii, ed. cit., p. 529-533.

8 Zoltan Rostas, Monografia ca utopie. Interviuri cu H.H. Stahl, Editura Paideia, Bucuresti,
2000; Idem, O istorie orala a Scolii Sociologice de la Bucuresti, Printech, Bucuresti, 2001; Idem,
Sala luminoasa. Primii monografisti ai Scolii gustiene, Paideia, Bucuresti, 2003; Idem, Parcurs
intrerupt: discipoli din anii "30 ai Scolii gustiene, Paideia, Bucuresti, 2006.

7 Sanda Golopentia (coord), ,,Secolul 217, nr. 1-6/2012: Scoala sociologicd de la Bucuresti;
Zoltan Rostas (coord), ,,Transivania”, nr. 10-12/2012: Despre Scoala gustiand — altfel.

8 Stefania Cristescu, ,,Studiul monografic al satului romanesc”, in Idem, Sporul vietii, ed. cit.,
p. 101.

% Expresia ii apartine lui Anton Golopentia, fiind folositi intr-un eseu pentru a desemna
eforturile cognitive ale monografistilor de vocatie spre a se apropia de si a ,,pricepe” domeniul lor de
investigare. Cf. Anton Golopentia, ,,Un sat basarabean, in Dimitrie Gusti si colaboratorii, op. cit.,
p. 510-519.
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Intre anii 1927 si 1930, Stefania Cristescu a facut studii universitare la
Facultatea de Litere si Filosofie din Bucuresti, incepandu-si formarea ca lingvista,
cu profesorul Ovid Densusianu, la al carui Seminar de filologie fusese bursiera.
Tanara studenta trebuie sa fi venit, asadar, In contact cu ideile de cercetare, vechi
de aproape doua decenii, pe care Densusianu le sintetizase in lectia de deschidere a
cursului de Istorie literara, din 9 noiembrie 1909, intitulata Folklorul. Cum trebuie
inteles. El concepea lingvistica drept disciplind tutelara pentru folclor si prevedea
ca actiunile de culegere si tina seama nu doar de categoriile folclorice traditionale,
ci si de ,,faptele de actualitate”, motivand ca:

»Cineva nu trdaieste numai din ce mogteneste, ci §i din ce se adaugd pe fiecare

. A L. . e o vs510
zi in sufletul lui, si aceasta este mai ales partea ce merita sd fie explorata™"”.

Ulterior, Tn anul 1920, printr-un program prezentat in sedinta Sectiei literare a
Academiei Romane, filologul expusese un plan de constructie institutionald, ramas
fara sorti de izbanda, care stipula ca viitoarele cercetdri de teren sé se extinda in
regiunile mai putin sau deloc explorate (Maramuresul, Nordul Transilvaniei,
Basarabia, Dobrogea), sa fie date in grija specialistilor, iar publicarea sa se faca
numai dupd examinarea critica a materialului, in transcriere dialectald, considerand
ca acest material ,,va inlesni infiintarea unei arhive folklorice™'". Stefania Cristescu
trebuie sa fi mostenit de la Ovid Densusianu o intreagd metodologie de cercetare
lingvistica, intelegdnd, in acelasi timp, limitele pe care, privit din perspectiva
sociologica, acest tip de demers le presupunea:

,»Nu suntem folcloristi. Nu culegem formula pentru ea insagi. Ne intrebam de
fiecare data la ce serveste, care e scopul urmarit, care [sunt] conditiile in
care se realizeaza. Intr-un cuvdnt, urmarim intotdeauna rolul ei in viata sociala

12
a satului” ~.

Cel de-al doilea an de facultate marcheaza, pentru Stefania Cristescu, ,,fuga
in sociologie”, indepartarea de Densusianu si inceputul activitatii de monografista.
In anii 1970, ea isi aminteste de mandria resimtita cand fusese aleasa si participe
la campania monografica de la Dragus, din anul 1929, pe care o identifica drept
perioadd a uceniciei i a cautdrii drumului in cercetare, incd puternic marcata de
pregatirea sa lingvistica:

»Primul contact al meu cu satul. [...] Ucenicie. Folclor. Filologie. Obiceiuri.
Oriunde eram solicitata. Dornica sa invat. Convorbiri cu Stahl, Brailoiu,
Herseni (care era din regiune) [...] Colaborare cu Mihai Pop. Dar imi

' Ovid Densusianu, ,,Folklorul. Cum trebuie inteles”, in Flori alese din cintecele poporului.
Vieata pastoreasca in poezia noastra populard. Folclorul. Cum trebuie inteles. Graiul din Tara Hategului,
editie ingrijita si prefatatd de Marin Bucur, Editura pentru Literatura, 1966, Bucuresti, p. 35-55.

' Analele Academiei Roméne, XL (1920), p. 154155, apud lon Muslea, Academia Romdnd
si folklorul, in ,,Anuarul Arhivei de Folklor”, I (1932), p. 1-7.

12 Stefania Cristescu-Golopentia, Studiul monografic al satului roménesc, p. 106.
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cautam drumul. M-au atras descantecele, in primul rand «filologic». Sala

. o . .. . " . 13
luminoasa. Discutiile. Moment revolutionar in viata mea” .

Oricat de schematice, aceste insemnari aratd ca deprinderea de catre Stefania
Cristescu (dar si de catre alti monografisti) a tehnicii cercetarii monografice s-a
facut chiar in ,Jlaboratorul viu”'* care era — potrivit lui Dimitrie Gusti — terenul,
investit contextual cu statutul de ,,scoald de sociologie”, asa cum va remarca, peste
ani, Henri H. Stahl:

wAm spus cda monografia... toata lumea stia, era o frazd repetatd...
monografia este o scoald de invatat sociologie. E scoala ca vasul «Bricul
Mirceay, nu transportd nici personal, nici marfuri. [...] O spuneam in mod
clar. Acolo trebuie sa-i invatam pe oameni ce-i sociologia. Si acum cred ca
nu poate cineva sd invete sociologia, daca nu are practica de teren. Pand nu

. e A . ) . . .. - . . w9l5
ai facut tu insuti cercetari, nu ai simtul critic fatda de valoarea informatiei” .

Imersiunea in monografie, sfatul de seara al monografistilor, desemnat cu
celebra sintagmi ,,sala luminoasd”'’, si discutiile cu veteranii echipei gustiene au
invatat-o rapid pe Stefania Cristescu atat sistemul teoretic gustian, cat si modul de
lucru monografic pe care acest sistem il fundamenta, astfel incat, in urmatoarele
doud campanii, ea isi delimiteaza o problematica proprie de interes, anume magia.
Dacda in terenul sdau de ucenicie, tandra monografista se apropie — studiind
descantecele din punct de vedere lingvistic — de nivelul mai degraba textual al
fenomenelor magice, cercetdrile de la Runcu (1930) si mai ales de la Cornova
(1931) o orienteaza mai ales inspre perfectarea metodologiei de cercetare a rolului
pe care aceste fenomene il detin in viata sociala.

Cagtigandu-si in aceasta maniera dioptrii de sociolog, Stefania Cristescu
solicita, la indemnul lui Anton Golopentia, o bursa la Paris, cu scopul declarat de a
aprofunda aspectele sociale ale cercetarii lingvistice. O scrisoare pe care i-a trimis-
0 lui Gusti la 14 decembrie 1932, indica disciplinele pe care le urmeaza si pe
titularii lor:

,wAbia ajunsa aici, mai inainte chiar de a face cunogstinta cu Universitatea,
asa cum dicteaza legile inceputului unui an scolar, am si fost invitata la d-1
Prof. Bouglé la o sedinta a Institutului de Sociologie si, panad sa bag bine de
seamd, eram gata prezentata d-lor Prof. Mauss, Lévi-Bruhl, Simiand,

'3 Idem, ,,Note pentru o emisiune radiofonica despre cercetarea monografica, realizata in anii
19707, p. 530.

14 Dimitrie Gusti, »Jociologia romaneasca, stiinta a realitatii sociale”, in D. Gusti, T. Herseni,
H. H. Stahl, Monografia — teorie si metoda, Paideia, Bucuresti, 1999, p. 51.

15 Zoltan Rostas, Monografia ca utopie, p. 93.

16 [dem, Sala luminoasd, p. 5: ,,Sala luminoasa a fost sfatul, seminarul de seara al monografistilor
condusi de Dimitrie Gusti in campaniile de vara, incepand din anii *20. A fost spatiul si timpul brain-
storming-ului celor strangi in jurul Profesorului in campaniile anuale de la Goicea Mare, Rusetu,
Nerej, Fundu Moldovei, Dragus, Runcu si Cornova”.
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Maunier... [...] Ca studenta a Sorbonei audiez cursurile de Sociologie ale
Prof. Bouglé, care se ocupa indeaproape de tot ce fac. Lucrez apoi la
Lingvisticd cu Prof. J. Vendryés la Ecole Pratique des Hautes Etudes si cu
Prof. M. Cohen (Metode de culegeri lingvistice, inregistrari...) la Institutul de
Etnologie; Etnografie, cu Prof. Mauss si Rivet. Prof. Maunier, Presedintele
Societatii de Folclor Francez si Colonial, m-a invitat la sedintele acestei
Societati unde, pe langa ocazia de a cunoaste de aproape organizarea
lucrului de aici, voi avea posibilitatea lucrarilor practice la Muzeul de

Etnografie”"’.

Daca profesorului ii comunica delicat cd nu toate cursurile o intereseaza

indeaproape si ca, gandind cu drag la , Jucrarile noastre vii”, va compensa cu ceea
ce va gasi in biblioteci, prietenului ei de suflet 1i marturiseste fara ocol:

»Nu totul insa ma intereseaza. La J. Marx ma duc din obligatie (am avut o
recomandatie a lui Dupront §i el se afla foarte indeaproape interesat de
preocuparile mele). Cu Vendryés fac «Gramatica comparata a limbilor
celticey. Interesul meu destul de tangential e compensat de bucuria de a
cunoaste indeaproape omul. Meillet nu tine cursuri, iar Delacroix face
Psihologie. Sper mai mult in lucrarile de biblioteca. Sunt extrem de mirata
ca, in Parisul cu asa de multi studenti, cursuri interesante sunt audiate de cel
mult 20 (la Vendryés sunt singura fatd pe lingd sapte bdieti). In orice caz,
Anton, de n-ar fi decat entuziasmul §i interesul pe care-l provoaca cercetarile

. . v . . 918
noastre, i tot ar trebui sa le socotesc cu mult deasupra lucrurilor de aici””.

Sociologia gustiand — in care era pregatita Stefania Cristescu — era conceputa

ca stiinta a ,,realitdtii sociale”, care uza de metoda monografica pentru a cerceta,
facand apel la cat mai multi specialisti, unititi sociale concrete cu scopul
descoperirii conditiilor de producere a fenomenului social pana la explicarea
mecanismului de functionare si intelegere intuitivd a sensului adanc obiectiv pe

care il cuprinde

21

% In ceea ce priveste formarea pe componenta cercetirii de teren,

stagiul parizian 1i oferd Stefaniei Cristescu modele radical diferite fata de cele in
care era initiata, cel putin in privinta mizelor cercetarii:

,Aici, dintre cursurile-lucrari practice care m-au interesat mai de aproape,
au fost cel al lui M. Mauss la Ecole Pratique des Hautes Etudes — Etnologie
asiatica, interpretare de material; de curand s-au inceput la Muzeul
Trocadéro lucrari practice, cu scopul de a da indrumari esentiale de
cercetare la teren si de organizare a unui muzeu, la intoarcere. Foarte
interesante, indrumarile de cercetare a limbii la teren ale lui M. Cohen,

'7 Stefania Cristescu-Golopentia, Sporul vietii, p. 317.
'8 1dem, Rapsodia epistolard, vol. 11, p. 87.
D, Gusti, op. cit., p. 54.



7 Terenul etnografic 237

precum si interpretarile lingvistice ale lui Leenhardt asupra unor texte
neo-caledoniene culese de el”™.

Un paradox de care trebuie sa se fi lovit bursiera romanca era acela ca un curs
practic de metodologia cercetarii de teren era predat de Marcel Mauss, un
specialist format exclusiv in biblioteca si care-si elabora lucrarile de sociologie
comparativi’' pe baza unor descrieri etnografice detaliate la care ajungea prin
intermediul lecturii. Fara a avea acces la notele de curs ale Stefaniei Cristescu,
putem banui ca ideile transmise de Mauss studentilor sai din anii 1932-1934 erau,
in buna parte, cele adunate, cincisprezece ani mai tarziu?, in celebrul si
controversatul Manual de etnografie. Exegetii operei lui Mauss au observat ca, in
cursurile sale, el a ramas fidel traditiei durkheimiene® tocmai in preocuparea
pentru monografii exacte si complete, pentru societati restranse, carora li se descriu
toate aspectele, in preferinta pentru cazuri unice bine studiate. A inovat nsa,
insistand asupra dimensiunii documentare a cercetarii etnografice, realizata printr-o
observatie ,,completd”, fird a avea pretentia obiectivitatii, observatie pe care o
vedea practicati de echipe de etnografi. Insusindu-si toate aceste invatiminte
metodologice, Stefania Cristescu va pastra, multd vreme, ideea cd, orientate atat de
diferit fata de cele romanesti, cercetarilor franceze le scapa, intr-un fel, realitatea:

,wAcum este timpul ca cercetarile sa imbratigseze actualul pe spatii largi,
pentru constituirea Atlasurilor vietii populare prezente, pe care e pdcat sa-I
pierdem, fugind de faptele ce se desfasoarda in aer §i soare, de dragul celor
inchise in carti prafuite”™

De altfel, chiar examenul cu Mauss, din 16 iunie 1934, 1i aduce, singurei studente
a acestuia, sarcini total straine de preocuparile sale:

Imi faurisem o multime de subiecte complicate pe care Mauss ar fi putut si
mi le dea. Cand secretara mi-a inmanat azi la examen plicul «L étude de la
musique. Plan», am fost putin deziluzionata. Am facut, totusi, o foarte
simpatica tezd, de care sper ca Mauss va fi multumit. Eram 12 candidati:
11 bdieti si eu. Bdietii au facut toti teza de Antropologie, eu singura [de]

Etnologie™.

20 Stefania Cristescu-Golopentia, Sporul vietii, p. 332.

21T, H. Eriksen, F. S. Nielsen, 4 History of Anthropology, Pluto Press, 2001, p. 36-54.

22 Camille Tarot, De la Durkheim la Mauss, inventarea simbolicului. Sociologia si stiintele
religiilor, traducere de Mihaela si lon Zgardau, Timigoara, Editura Amarcord, 2001, p. 417: ,, [...] nu
este o carte «originalay, ci, intr-un anumit fel, postuma, deoarece prima editie aparea in 1947, cand
Mauss pasise deja in Intuneric si era uitat de marele public. [...] Mauss a tinut acest curs timp de
aproape cincisprezece ani, cu reludri si improvizatii care dadeau fiecaruia ocazia sa retind ce il interesa”.

2 Ibidem, p. 418-425.

24 Stefania Cristescu-Golopentia, ,,Paul Saintyves: Manuel de folklore”,
ed. cit., p. 178-179.

» Stefania Cristescu, Rapsodia epistolard, vol. 11, p. 258.

in Idem, Sporul vietii,
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Asa cum rezultd din jurnalul si corespondenta Stefaniei Cristescu, pentru
lingvistii francezi, terenul insemna, ca si pentru etnografi, teren departe, aceasta
departare fiind construitd fie pe componenta spatiala — si-aici intrda exoticul teren
neo-caledonian al lui Leenhardt, fie pe componenta temporala — si-aici intra
cursurile de lingvistica si mitologie celticd. Desi avand invitatia de a participa ea
insdsi la un asemenea teren exotic, Stefania Cristescu nu pare a fi atrasa in mod
deosebit de idee, pe care, in insemnarile sale, o mentioneaza lapidar si putin ironic:

»Pe aici vremea e frumoasa cu soare mult. Eu m-am negrit ca un tigan §i
vreau sa plec in India. Daca vin §i la anul la Paris, Institutul de Etnologie s-

L. . 2 2926
ar putea sa-mi ofere o bursd pentru Noua Caledonie”™”.

In schimb, cursurile de filologie si mitologie celtica, din al doilea an de studii
la Paris, 1i provoaca, celei ce le-a audiat, multumire, senzatia ca se afla ,,pe un drum
bun” si reapropierea de lingvistica:

~Fuga mea in Sociologie, oricum, m-a facut anul trecut sa audiez cursuri
care ma indepdrtau clipa de clipa mai mult de ceea ce simteam eu uneori ca
e drumul meu. Ceva, altceva. [...] M-a impins nu stiu cine sa audiez cursuri
de Lingvistica celtica: Vendryés, Mitologie celtica: Sjoestedt, Le Vase de
Gundestrup (mitol[ogie] celticd): Marx. De ce? Nu stiu, dar am bucurii

neexplicate, mergénd regulat, ludnd note si afland lucruri pe care nu le stiam™”.

La 1 ianuarie 1934, Anton Golopentia raspunde acestor randuri, argumentand
ca, in situatia in care ea ar opta pentru o specializare in lingvistica, experienta
sociologica si cea folcloristica nu-i pot fi decat utile:

wDrumul tau ti s-a descoperit: urmeaza cursurile de celticd, pregateste

examenul de la Institutul de Etnologie. Cand va fi nevoie de o noua lumind,

ea va veni, fii sigurd. Nu-l lasa la o parte pe Marx. Acum cand ti-e sa nu
pierzi drumul adevarat, ai face-o usor, crezdnd cad esti consecventd, §i atat.

Dar nu uita ca drumurile mari nu duc numai la o tinta insemnata, ci trec prin

tinuturi insemnate. Un lingvist cu pricepere sociologica si folclorica poate da

interpretari incomparabil mai bogate si cuceritoare decdt un simplu comentator
de herbariu filologic (si tu n-ai fost niciodatd asa ceva si nici nu vei fi)™.

Acest fragment de scrisoare, care inmdnuncheaza fraze aproape aforistice, ar
putea sd constituie, cu o altd ocazie, un bun punct de plecare pentru o discutie
asupra rolului pe care Anton Golopentia l-a avut in formarea Stefaniei Cristescu si
reciproc. Cici, dacd de prelegerile universitarilor din tard ori din strdinatate au
beneficiat pe durata studiilor (deci cateva semestre), dacd discutiile cu
monografistii, pe teren ori la Seminarul de sociologie, n-au putut fi decat limitate in

2 Ibidem, p. 149.
27 Ibidem, p. 208.
2 Ibidem, p. 214.
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timp, experienta vietii impreund — in maniera epistolara ori fata catre fata — au tréit-o
cei doi aproape doud decenii. As indazni chiar sd spun cd, pentru Stefania
Cristescu, discutiile cu Anton Golopentia au reprezentat chiar una din cele doua
experiente formatoare fundamentale de care a avut parte, constituindu-se, de fapt,
la nivelul de nuantare, de adancire a deprinderilor pe care i le-au adus studiile si
lecturile. Legat de cercetdrile de teren ale Stefaniei Cristescu, Anton Golopentia
vine nu doar cu elogii pentru ,,omenia iubitoare de toti bietii «informatori»” ori
pentru ,,ndzuinta navalnic-neostenitd de a patrunde si de a fi una cu Dragusul
druganelor”, ci vine si cu sfaturi ,,de buna purtare” Intre monografistii pringi in
»latul veninismului”. In faza elaborarilor de text, Golopentia vine cu sugestii de
armare a textelor cu o bibliografie la zi, ori, ca atunci cand logodnica lui se inscrie
la doctorat, cu un plan realist de redactare:

,,Cu literatura zic sd nu-fi faci prea multd bataie de cap. In privinta aceasta
contactul sustinut cu materialul da mai mult. Adeseori prea multa grija de
literatura duce la travestirea completa a faptelor prezentate. Cred ca ai
scoate maximul din materialul tau, dacd ai cauta sa redai icoana vietii
magice a unui sat romdnesc de azi. O descriere intdi de toate, nu o analiza.
Adica nu o confirmare a teoriilor actuale despre magie, in cazul unui sat
romdnesc. Aceasta, prea impanatd de pasdareasca specialitatii, ar fi sortitd sa
ramdie necititd. Descriere nu-nseamnd-n gandul meu tablou romantat in
genul Sezatorii lui Amzar. Mi-o-nchipui bine cladita cu toate subdiviziunile
necesare. Insd cu un text bogat in citate. Materialul problemei tale e asa de
pitoresc. Proza din aceste citate mi-o inchipui explicare §i comentar simplu.
Confruntarea cu teoria contemporand in materie de magie ar fi s-o lasi
pentru o parte finala, care sa fie un apergu asupra temelor pe care le ridica
magia cum mai subzistda in satele noastre romdnesti (nu numai in Sant)
pentru lamurirea problemei magiei in genere. Capitolul acesta ar fi sa fie
savant. [...] Cdt despre capitolul teoretic: acolo-ti dovedesti stiinta de teorie
inaltd si informatie stiintifica. O prezentare clasificata asa cum a fost dosarul
tau de la Cornova ar fi ceva neasteptat §i neobignuit de bun la noi. Cdte nu
vei mai fi descoperit de atunci? Cdt ai vazut si cetit la Paris si acasa iti va
ajunge pentru a interpreta si infatisa materialul tau. Capitolul final voi fi
bucuros sa-1 discut cu tine”™.

Analizand acest plan, Stefania Cristescu 1i raspunde, simplu, intr-o scrisoare
din 29 februarie 1936:

,,Cdt despre teza mea, cred cd planul tau e cuminte [...] accept sa fiu eleva
ta. Nu va fi nimic de-mi voi prezenta teza un pic mai tarziu. De aceea te rog
sd nu-mi trimiti chiar nicio carte; eu stau de vorba cu materialul meu si ma

X 30
odihnesc™”.

2 Ibidem, p. 389.
3 Ibidem, p. 390.
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Finalul paragrafului citat aduce in discutie cel de-al doilea element
fundamental in formarea Stefaniei Cristescu, anume experienta de teren in sine si
reflectia sistematica si cumulatd asupra ei. Aceastd experientd — asa cum fsi va
aminti in anul 1970 — o ajutd sa vada (maussian!) ,,gospodaria ca pe un fenomen de
viatd social totald™':

,»M-a impresionat revelatia metodologica la care m-a adus experienta mea
proprie. Am priceput deodata insemnadtatea unor nuclee generatoare de
spiritualitate specifica. M-a adus la aceasta cuvantul spor, in special in
intrebuintarea «sporul caseiy»”

INTRE MARIA NEICHII S1 ENFANT DELICIEUSE — PRIVIRI INDEPARTATE ASUPRA
PROFILULUI DE CERCETATOARE AL STEFANIEI CRISTESCU-GOLOPENTIA

Priceperea teoreticd si metodologica a Stefaniei Cristescu i-a facut rapid pe
profesorii sdi sd remarce cd au in fatd o buna cercetitoare. Marcel Cohen, Célestin
Bouglé si Jean Marx si-au exprimat elogiile si 1n scris, atunci cand au recomandat-o
ca bursierd 1n al doilea an consecutiv, insa cele mai bune impresii i le-a creat lui
Marcel Mauss, care ar fi afirmat: ,.elle est déliceuse, cette enfant, on voit bien
qu’elle pense”3 ?. Dimitrie Gusti, rispunzand aprecierii lui Bougle ca bursiera este
,»CU deosebire bine pregatitd sa profite de sederea in Franta””, se grabeste sa-si
comunice si el opinia:

»Colaboratoare apeciata a cercetarilor monografice ale 1.S.R. incd dinainte
de plecarea ei la Paris, ea este acum, gratie progreselor realizate sub
indrumarea dvs., una dm cele mai frumoase promisiuni ale echipei de tineri
adunate in jurul meu”

Pentru colegii ei din cercetarile de teren care au premers perioadei de
specializare la Paris, Stefania Cristescu era, simplu, ,,Maria Neichii”, nume pe care
il dobandise datorita darului ei de cantareatd, intre altele §i a cantecului ,,Maria
neichii, Marie*®. Apoi, cind monografia a intrat in zodia ei tulbure, cind
conflictele si rivalitatile profesionale s-au ascutit, monografista cu pregétirea cea
mai complexa a fost perceputa ca o amenintare, sicanatd, marginalizata si etichetata
drept ,,susceptibila” si ,rea”’:

3! Stefania Cristescu-Golopentia, Gospodaria in credintele si riturile magice ale femeilor din Dragus
(Fagams) Editia a III-a. ,,Cuvant inainte si note de Sanda Golopentia”, Paideia, Bucuresti, 2002, p. 34.
Idem, »Note pentru o emisiune radiofonica despre cercetarea monograficd, realizata in anii
19707, 2 532.
® Idem, Rapsodia epistolard, vol. 11, p. 136.
3 Idem, Sporul vietii, p. 341.

35 Ibidem, p. 347.

36 Informatie comunicati de Sanda Golopentia, la 3 martie 2013.

37 Despre strategnle de discreditare a Stefaniei Cristescu de cétre colegii ei, vezi Sanda Golopentia,
LHIntroducere”, op. cit., p. 34—41. O interpretare a acestora din perspectiva studiilor de gen se poate
gasi la Theodora-Eliza Vacarescu, in articolul Colaboratoarele inlaturate. Femei in cercetarea sociologica
si interventia sociald in Romdnia interbelica, publicat in ,,Secolul 217, nr. 1-6/2012, p. 80-121.
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»Astazi i-am spus in treacat si lui Stahl (din politete ne salutam, spunem cdte
ceva sau colaboram eventual la redactarea Cununii din satul Sant, in fond ne
recunoastem insa dusmani. Mai precis el ma crede rea, poate §i sunt — sau

. o . . A “ 38
chiar sunt) ca-mi voi trece in toamnd teza™".

Peste ani insd, in amintirile sale scrise sau relatate si inregistrate de catre
Zoltan Rostas, Henri H. Stahl recompune narativ o atmosfera monografica
luminoasa, recunoscand ca Stefania Cristescu era, in cercetarile de teren, ,fatd
cuminte”, ,,folclorista tipicard si harnica [...] foarte priceputd in meseria ei”’, cu
studii valoroase, intrucat ,,a muncit bine si a publicat lucruri foarte interesante” .
In cadrul acelorasi exercitii de memorie provocate de Rostas, cei mai multi dintre
fostii monografisti 1i leagd amintirea de domeniul ei predilect de cercetare. Daca
Harry Brauner stie cd ,,ea se ocupa de descéntece”4o, Paula Herseni, care avea
preocupdri oarecum apropiate, studiind ,,superstitiile”, aduce lamuriri:

»€a a facut mai mult in alte domenii, era in legdaturd cu nunta, cu gospodaria,

. .. . " o o . . . wsodl]
pe mine md interesa strict ce era in legatura cu industria casnica™" .

Mihai Pop, cu care lucrase in aceeasi echipa, da detalii suplimentare despre
terenul lor de la Cornova si despre formatia teoretica a colegei sale:

»Acolo cu noi, fiindca am fost la Cornova, acolo cu noi si cu Brailoiu, dintre
dstia care faceau literaturd, foarte apropiata a fost Stefania Golopentia.
Cristescu o chema ca fata. [...] Era o fatd foarte serioasd, nu s-a ocupat de
partea ei de folclor propriu-zis, s-a ocupat de descdntece din astea, dar...
[...] Venea din sociologie’*.

Nicolae Dunére, un ,,echipist”, si-o aminteste pe monografistd povestind din
experienta ei de teren, caci stafeta formarii noilor discipoli fusese predatd de Gusti
vechilor sdi colaboratori:

,wDomnisoara Stefania Cristescu, mai tarziu doamna Stefania Golopentia...
Ei povesteau din trecutul lor, care §i aceasta era un fel de informare

bibliografica pentru noi”™*.

Ipostaza cea mai insolitd in care e surprinsa Stefania Cristescu in portretele
colegilor sai de cercetare este cea oferitd de ardeleanul Emil Turdeanu, care nu
insistd pe calitatile stiintifice ale acesteia, ci pe latura ei profund umand. La o
petrecere din finalul campaniei monografice de la Cornova, din vara anului 1931,
serioasa Stefania, ,,fatd mica si filolog mare” — cum o va numi altd data sotul ei —, i

38 Stefania Cristescu-Golopentia, Rapsodia epistolard, vol. 1, p. 383.
3 Zoltan Rostas, Monografia ca utopie, p. 303.

40 Idem, Sala luminoasa, p- 78.

1 Ibidem, p. 205.

2 Ibidem, p. 289.

* 1dem, Parcurs intrerupt, p. 60.
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destinde pe monografisti, parodiind tocmai obiectul ei de studiu si munca lor, a
tuturor:

»~La Cornova, am cunoscut pe Stefania Cristescu. Era o persoanad vioaie,
Intreprinzdatoare, din grupul celor «fruntasiy. [...] Amintirea cea mai vie
care mi-a ramas din aceastd ambiantd este «serbarea» cu care am
incheiat campania monografica. Fiecare sectie si-a prezentat «artistii sdi,
care au evocat, in termeni mai mult sau mai putin persiflanti, activitatea
depusa. [...] Stefania Cristescu, care avea o voce frumoasa si stia sa
mdngdie cuvintele cu mladieri calde, ne-a cantat, cum era de competenta
ddnsei, care avea misiunea de a culege §i studia descdntecele §i vrdjile
satului, un «descantecy. [...] Profesorul Gusti nu inceta de a insista sa
«redactamy materialul cules, fara intdrziere. Mai avea s§i mania
«sedintelor plenarey, adundri in corpore cel putin o datd pe saptamdnd, ca
sa referim despre mersul cercetarilor. «Descanteculy Stefaniei Cristescu
nu l-a crutat: ,, Pentru a noastra cercetare/ Eu «descdnty de redactare/

lard Sefului cel mare/ De «sedintele plenare»™.

,»AS VREA CATEOD@TA, COPILARESTE, SA STRANG LA MINE SATUL TOT
SINU STIU CE SA FAC CU EL...” - STEFANIA CRISTESCU PE TEREN

Dupa ce am reconstituit, din cioburile amintirilor monografistilor, un portret
fragmentar al cercetatoarei de teren, imi ramane, in cele ce urmeaza, sa-1 intregesc
prin addugarea chiar a perspectivei Stefaniei Cristescu, perspectiva decelabila —
spuneam la inceputul lucrdrii — prin recursul la acea categorie privilegiatd de
documente pe care o constituie corespondenta. Intr-o perioadi in care textele
autoreflexive, de tipul jurnalelor de teren, erau o raritate inclusiv pe plan european,
scrisorile pe care Stefania Cristescu i le expediazd lui Anton Golopentia se
constituie in adevarate rapoarte privind ,,mersul monografiei”, dar i in cronici ale
cotidianului vietii monografistilor pe teren, mult mai fidele si mai exacte decat
documentele de istorie orald, a caror producere, este lucru cunoscut, antreneaza
complicatele mecanisme ale memoriei umane.

Am mentionat deja cd Stefania Cristescu a participat, incepand din 1929, la
toate campaniile scolii gustiene, atat in etapa lor de monografii sociologice (Dragus,
Runcu, Cornova), cat si in etapa, de dupd 1934, de combinare cu actiunea Echipelor
Regale Studentesti (la Sant), ori in monografia Gurghiului, de la mijlocul deceniului
cinci al secolului trecut, desfagurata sub auspiciile Institutului Social Roman.

Activitatea de cercetare a Stefaniei Cristescu ¢ bine documentata, in sursele
disponibile, doar pentru unele din aceste terenuri; pentru altele — cele care premerg

“ Emil Turdeanu, ,,Intr-un sat basarabean (Cornova, iulie 1931)”, in Dimitrie Gusti si colab.,
op. cit., p. 523-526.
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momentului instalarii dialogului epistolar cu Anton Golopentia — informatiile
raman lacunare. Spre exemplu, despre campania desfasurata la Runc in 1930, stim,
din notele din anii 1970, doar ci a durat ,cateva zile”®, la ea luand parte si
»19 studenti germani condusi de Helmuth Klocke”. Despre monografia de la
Cornova, desfasurata intre 25 iulie si 13 august 1931, cunoastem, din aceeasi sursa,
cd acolo s-a realizat un al doilea film sociologic, primul turnandu-se la Dragus, ca a
participat un student ceh (Kudrnovsky) si ca propria cercetare a cépatat finalitati
precise:

»Rolul agentului magic (erou al imaginatiei populare) in Cornova, cu tot

. . a . o . 9546
procesul de orasenizare. Descantecele. adevarata rezervatie”™.

Date putine avem, pand in acest moment, despre ce si cum a lucrat Stefania
Golopentia la Hodac, in verile anilor 1945 si 1947. Cert este, ne-o confirmd un
referat'’ inaintat de Anton Golopentia lui Dimtrie Gusti, ci, in campania
desfasurata intre 9-31 august 1945, Stefania Golopentia ar fi urmat sa cerceteze,
alaturi de Lucia Apolzan, lon Apostol si Mircea Biji, viata spirituald a Gurghiului.
Referitor la culegerea din anul 1947, avem doar, din partea lui D. C. Georgescu, o
instiintare de alocare de fonduri:

»de catre Fundatia Regala «Regele Mihaiy, spre a va ingadui sa va deplasati
in comuna Hodac din judetul Mures si sa continuati culegerea inceputa de
Dv. in august 1945 in cadrul echipei monografice pentru studiul regiunii

Gurghiului”™®.

Excelent documentata este campania de la Dragus, atat in faza de cercetare de
teren (in verile anilor 1929, 1932 si, extinsa pe regiune, in toamna anului 1938), cat
si in faza de redactare a materialului cules (in verile anilor 1933 si 1934). Am aratat
deja ca Dragusul anului 1929 1si pastreaza, in amintirea Stefaniei Cristescu, nu doar
valoarea inagurala (de ,,inceput al drumului™), ci si pe aceea de teren-scoala. Cele
trei scrisori® pe care ea i le trimite prietenului ei, Golopentia, in 1932, la intervale
de cate zece zile, direct din Dragus, sunt, in fapt, scrisori-fise de teren. Ele dau
seama despre o ,,monografie in care totul se petrece ca mai inainte: pe grupuri §i
etape”, despre monografistii prinsi in a observa si descrie o ,,nunta mare”, dar si
despre drumetia lor, pe furis, in dumbrava si, apoi, pe culmea Dragusului, unde au

4 Stefania Cristescu-Golopentia, ,,Note pentru o emisiune radiofonici despre cercetarea
monografica, realizatd in anii 19707, p. 530. Mai exact, monografia comunei Runcu s-a desfasurat, cu
67 de participanti, intre 29 iulie si 1 august 1930; cf. Zoltan Rostas, The Gusti Empire. Facts and
Hypotheses, in ,,Martor”, nr. 3/1998, p. 10-27.

% Stefania Cristescu-Golopentia, ibidem, p. 530.

47 Citat de Sanda Golopentia, ,,Cronologie”, in Anton Golopentia, Opere complete. Vol. 1:
Sociologie. Editie alcatuita si adnotatd de prof. dr. Sanda Golopentia, studiu introductiv de prof. dr.
Stefan Costea, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2002, p. CX.

8 Sporul vietii, p. 417-418.

* Incluse in Rapsodia epistolard, vol. 11, p. 55-62.
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intalnit ,,ciobani frumosi ca-n scrisorile lui Daudet”. Mai aflam despre atmosfera
veseld de la masa monografistilor, lipsiti acum de rigiditatea sedintelor plenare,
despre glumele facute pe seama lui Mircea Vulcanescu pentru care portiile de
mancare erau intotdeauna prea mici, despre discutiile cu ,,profesorii americani,
sositi de curdnd, a cdror cunostintd intarzierea de la masa te-a facut s-o pierzi”.
Randurile adresate prietenului ei in 17 iulie 1932 ne ofera ocazia rard de a intelege
maniera complexd in care Stefania Cristescu traia terenul si empatiza cu
informatorii ei, ridicati toti la rangul de prieteni si datatori de ,,bucurie dragusana”.
Instantaneele pe care ni le oferda acum cu privire la acestia sunt, in fapt,
prolegomene la portretele sintetice din finalul lucrarii pe care a dedicat-o, cativa ani
mai tarziu, practicilor magice ale femeilor din Dragus:

,»De-abia miercuri [...] am pornit singura cu mine in sat, sa-mi revad
batranii mei informatori peste care au curs incad trei ani. Si am aflat asa ca
dupa Niculae Fogoros a murit si Damu Codrea, ca Ana Bota e beteaga-n pat,
ca s-o dus si «batrana lovuluiy, singura descantdatoare de seama a satului. A
murit §i Sofia Nigchii, bunica lui «lonica cu mieleley (pe atunci baietel de
trei ani, pe care Mihai Pop il tragea cu mare bucurie de cap) — Sofia Nischii,
cea mai buna prietena a mea din Drdagus. [...] «lonica cu mielele» are acum
sase ani, e un baietel firav (nu mai e bucalatul de altadata), dar are acelagi
zdmbet si-si aminteste bine de tot de noi: iata §i prima mea bucurie
draguseana. Cu mare nerabdare prind acum momentele libere ale batranei
llina Fogoros de pe ulita Gradinarilor, care-mi vorbeste minunat despre
«Mdiestre» (fete frumoase ce cantd-n puterea noptii pe sus §i care nu sunt
decat slujnicele lui Lisandru Machedon, devenite asa deoarece au avut
indazneala neiertatd sa bea apa vie din ,,gldajile” pe care le daduse acestuia
un inger) si despre «Lucru slaby (diavol) si strigoi si ursitoare”.

Randurile acestea scrise cu sufletul®® sunt punctate cu reflectii asupra rostului
pe care-l poate avea o cercetare — ,,zadarnica pedanterie”, ce ,,se amesteca in viata
simpla a acestor oameni simpli”, si al indiscretiei pe care o comite un monografist

299 Ar

cand, transformandu-i pe nuntasi in ,,informatori”, 1i intreaba lucruri pe care ei le-ar
trece bucurosi sub tacere:

»le-ntrebi ce cautd langa ei Stahl si de ce se tot tine dupa «boresey
intrebandu-le cum le cheama, de-s rude cu mireasa sau numai vecine (spre
marea lor nedumerire) sau indiscreta Stefania vrand sa afle de la «soacra
marey» cam cdt sa coste «pdpuciiy pe care mirele i-a dat dar la ospat
«soacrei miciy — si multe de acestea”.

% Ideea ci fisele de teren constituiau, pentru Stefania Cristescu, bucdti de suflet e recurenti in
marturisirile sale cele mai intime. Spre exemplu, intr-o scrisoare pe care i-o adreseazad lui Anton
Golopentia, la 21 februarie 1938, noteaza: ,, Tu nu poti pricepe cd eu, aici, nu pot face nimic §i ca-mi
pierd vremea simtindu-mi inutilitatea si privind cu durere munca, bucdtile rupte din sufletul meu,
pierdute in anonimat, §i din care altii se aleg cu laude (Rapsodia epistolara, vol. 11, p. 479).
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Sau, invers, despre cum te comporti tu, monografist, cu indivizi care-si
doresc statutul de ,,informator”, iti vorbesc de lucruri de care nu-i intrebi si de
subiecte care nu-ti trezesc interes:

e mai intampla sa fiu retinuta din drumul meu pe vdlcica in sus de tigani,
care ma invitd sus pe lemne, se strang roata in jurul meu (la casa nr. 320 —
?); din grup se desprinde figura de o neobisnuita distinctie a bdiesului
Gheorghe Ordsan, care a caldtorit prin tard, a fost pe la Curtea de Arges si
care-ti spune fara sa te intrebe cea mai lunga oratie de nuntd pe care ai
auzit-o vreodatad, tie, care arzi de nerabdare sa asculti cu totul altceva”.

Prea de dincolo de timpul rostirii lor, prea (post)ymoderne erau reflectiile
Stefaniei Cristescu pentru a fi tratate, chiar de catre vizionarul ei partener de dialog,
altcumva decét ca niste ,,notatii ermetic-simbolice”.

Culorile luminoase in care monografista a zugravit Dragusul anului 1932 se
vor intuneca cu totul in relatarile despre campania de redactare, desfasurata la
Fégarag, n luna august a anului 1933. Dincolo de cateva date despre conditiile de
cazare’', scrisorile acestei perioade abunda in notatii amare’” despre ,,meschindriile
personale care sunt gata sa strice monografia”, despre jalea pe care i-o provocau
»dosarele [care] stau prafuite pe rafturi”, in vreme ce monografistii erau ,,la
Dragus sau in alte parti”, impartiti in tabara celor care lucrau constiincios (Bernea,
Focsa, Herseni, lonica si Amzar) si tabara celor cheflii (,,baietii cu Stahl in frunte si
cele doua fete”, care-si pierdeau noptile ,,in diverse carciumi de-aici”). Atmosfera
tensionata este sporitd, pentru Stefania Cristescu, de sicanele pe care i le fac unii
colegi, refuzandu-i colaborarea la redactare, folosindu-i figsele pentru repetarea si
dublarea culegerilor ei, de unde marturisirea-i exasperata:

»Eu, in orice caz, sunt cum nu §tii tu de supdratd. In momentul dsta sunt
satula de monografie si de tot”.

In 1938, in perspectiva organizirii viitoare la Bucuresti a Congresului
International de Sociologie, monografia Dragusului va fi reluata sub conducerea lui
Traian Herseni, insd atmosfera de lucru nu se va detensiona cu totul. Prezenta la
Dragus intre 20 august si 1 septembrie, apoi intre 17 septembrie si 7 octombrie,
Stefania Cristescu, Incercand ,,0 reaclimatizare monografica”, il urmeaza pe
Herseni in lucrul pe regiune, desi are, din nou, parte de sarcini suplimentare, a
caror Indeplinire i-ar Ingreuna propria munca:

Wi scriu din drum  spre niste sate carora nu le cunosc nici numele. Il astept
pe Herseni sa pornim. [...] Lucrez in sate destul de greu (nu am vazut decdt

St Ibidem, p. 168: ,,Am o clasa imensd, cu trei ferestre mari, o soba rece si distantd, doud
dulapuri §i o masd mica. O saltea umplutd cu paie mi s-a improvizat. Am obtinut doud cearsafuri
necdlcate, un fel de paturi. Seara insd, grija maternd a doamnei Brdiloiu a scos ca prin farmec doud
cearsafuri frumoase, Cresin mi-a dat o pernd micd, iar Brutus o fatd de pernd de doud ori mai mare
decdt cea din urma. Oricum, am un pat...”

52 Ibidem, p. 171-180.
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sapte). Ploud intr-una, e foarte frig si mersul cu caruta o grozavie. Una e sa
mergi cum merge Herseni, din duminica in duminicd, si alta sa mergi zi de zi.
Cred cd voi sosi bolnavd. Lucrul pe regiune e interesant destul. Imi place
enorm. Dar trebuie sa ma intorc in fiecare seard la Drdagus. Am plecat de
doud ori singurd, nu am avut curajul sia dorm pe-acolo. In sfdrsit, mai am o
serie de nemultumiri pe care ti le voi comunica altidatd. [...] Intreaga
regiune a Oltului e imposibil de facut. Fac numai un grup de sate in jurul
Dragusului. Sunt nemultumitd, deoarece am impresia ca acum voi merge la
intamplare in sate care-i trebuiesc lui Herseni i nu mie [...] Eu, care am
enorm de lucrat la problema mea, m-am trezit cu Herseni spundndu-mi ca
sa-i culeg niste basme. Eu insa nu pot lucra la intdmplare. Cum sa aleg
cdteva basme. De ce? Nu am zis nimic, dar nu voi culege. Tot da zor ca

. [ . o 9553
acuma sunt functionara Fundatiei §i ca trebuie sd lucrez ce vor ei”™".

Cercetirile de teren desfasurate in satul Sant™ din judetul Nasdud (in toamna
anului 1935 si vara anului 1936), care aduna ,,monografisti” si ,,echipisti”, o aduc
pe Stefania Cristescu in contact cu un sat ,,neinchipuit de frumos” si ,,destul de
interesant” pentru domeniul pe care-1 aborda, cu ,,0ameni binevoitori”, iar ,,ca port
si infatisare, o copie mai putin reusitd a Dragusului”. Din pacate, asemanarea cu
Dragusul nu s-a realizat doar pe coordonate etnografice, ci si prin reiterarea
atmosferei tensionate, unele (vechi) habitudini ale monografistilor ,,putini,
nepregatiti, neentuziasti si dezordonati” jenand din nou munca Stefaniei Cristescu.
Confruntatd cu intentia lui Cazan de a publica o culegere de descantece, pentru
care, ,,venit aici cu mult inaintea noastra, a strans aproape tot materialul care-mi
trebuie”, dar si cu interesul brusc al lui Stahl pentru redactarea ,,Spiritualului”, ea
ramane cu impresia cd ,,atmosfera insuportabila” a facut ca monografia din Sant
,»cu mers intortochiat si caraghios” sa fie ,,ridicola si in agonie”.

»ORICE REDACTARE E POSIBILA, CU CONDITIA CA MATERIALUL SA FIE STRANS
DE MINE...” - DE LA TEREN LA TEXT

Am viazut, in sectiunea anterioara cum lucra Stefania Cristescu-Golopentia pe
teren. In sursele care ne-au stat la dispozitie exista cateva indicii si chiar, mai rar,
mentiuni explicite despre cum scria cercetitoarea, permitandu-ne sa schitdm, in
linii foarte generale, procesul prin care documentele de teren deveneau texte
stiintifice, publicate ori publicabile.

In prima parte a anului 1936, cind Anton Golopentia, in Germania fiind, isi
redacta, cu avanturi si poticneli, teza de doctorat, logodnica sa ii dezvaluie, pentru
a-1 sfatui si Incuraja in munca sa, maniera in care scria:

33 Ibidem, p. 510.
> Pentru cercetarile de teren din satul Sant, utilizez decupaje din scrisorile cuprinse in
Rapsodia epistolara, vol. 11, p. 356-358, p. 408—415 si p. 418.
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~Eu ma apuc sa scriu uneori fara un plan precis. Si scriind, planul se
formeaza de la sine. De cdte ori ai o idee buna, noteaz-o: fise (totul se uitd,
altfel) [...] Prima infatisare a gandului e totdeauna diforma. Firesc e sa nu te
sperii §i, dupd ce ai scris intdi diform, vii cu rabdare §i nu corectezi
cuvintele, facind un amestec inestetic de stersaturi, ci te apuci sa scrii din

nou de la capat. S vezi cum se lamureste gandul, si forma dupd el .

Obiceiul acesta de a alcatui fise ii face transparent cititorului de azi nu doar
atelierul cercetarilor de teren intreprinse de Stefania Cristescu, ci §i intentiile ei
editoriale. De pilda, cele cinci planuri succesive pastrate in arhiva personala, alaturi
de cele cinci sute de fige diverse si saptezeci si noua de formule orale i-au permis
Sandei Golopentia sa editeze volumul Descantatul in Cornova-Basarabia, chiar
daca, in forma visatd de autoarea ei, ,cartea intitulatd Practica magica a
descantatului in Cornova este o carte pierduta®.

In fapt, fisele de informatie, a caror elaborare in teren constituia o practici
obligatorie §i curentd in monografie, indosariate pe cadre §i manifestari,
reprezentau forma primara de valorificare publicd a rezultatelor unei anumite
cercetari. Pentru Stefania Cristescu, acestea constituiau si suportul reflectiei in
orice demers teoretico-metodologic, reflectie tradusa de ea, nu o data, in sintagma
»statului de vorba” cu materialul. Spre exemplu, raspunzand, la 1 februarie 1942,
unei scrisori pe care i-o adresase Traian Herseni, mérturiseste:

HlScrisoarea] mi-a adus in casa aerul monografiilor uitate sub noianul

grijilor vietii mele. Am deschis dulapul in care dorm caietele, fisele si cartile
mele dragi si vreo doua zile am lucrat sau mai bine zis am stat de vorba cu
ele. Simt insd bine cd de acum le vine din nou vremea lor™’.

Textele publicate®® de Stefania Cristescu ca rezultat al acestei reflectii
sistematice asupra materialului de teren au in comun doar tematica, aceea a
practicilor magice, nu insd si perspectiva de abordare a lor si, respectiv, maniera
scriiturii, criterii dupa care le-am putea clasifica in trei categorii.

O prima categorie ar constitui-o, in opinia mea, cele trei studii de caz care
discuta diferite aspecte ale fenomenului descantatului 1n satul Cornova: constructia
sociala a agentului magic, frecventa formulei magice (pe baza raportului dintre
,aria de extensiune in grupul agentilor magici” si ,,aria de folosire sociald”)> si,
respectiv, tipul descantecului de ,,strAns”. Foarte tehnice, articolele lasa sa transpara

35 Ibidem, p. 387 si p. 402.

%% Sanda Golopentia, Introducere la edifia intdi, in Stefania Cristescu, Descdntatul in
Cornova-Basarabia. Volum editat, introducere si note de Sanda Golopentia, editia a doua revazuta si
adaugita, Bucuresti, Paideia, 2003, p. 22.

37 Stefania Cristescu-Golopentia, Sporul vietii, p. 409.

8 Ma refer aici doar la studiile si lucrdrile antume, fara a lua in calcul instrumentele de lucru
(chestionare si planuri de cercetare). Vezi nota 2.

%9 Stefania Cristescu-Golopentia, Descdntatul in Cornova-Basarabia, p. 236.
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o conceptie teoretico-metodologicd de extractie sociologica, fara a neglija, insa,
mai ales In privinta descantecelor, achizitiile Scolii filologice a lui Ovid Densusianu.

Volumul Gospodaria in credintele si riturile magice ale femeilor din Dragus
(Fagaras), publicat in anul 1940, constituie singurul element al celei de-a doua
categorii. Lucrare de mari dimensiuni, aceasta abordeaza spiritualitatea domestica
dragusana intr-o maniera de lucru declarat aglutinanta:

,»Nu trebuie sa se socoteasca apoi ca credintele si practicile magice, asa cum
le vom prezenta in partea a Il-a lucrarii de fata, se pot gasi toate in cadrul
unei gospodarii de fapt. Fiind elemente de traditie, ele se gasesc raspandite
pe intreaga suprafatd sociald a satului, studiul de fatd oferind material
descriptiv ce reprezintd reconstituirea vietii spirituale a unei familii ipotetice,
in care credintele si practicile magice stranse din realitatea spirituald a
satului s-ar gasi toate in gandurile si gesturile grupului familial care n-ar fi
uitat astfel nici unul dintre ele”® [subl. mea — C. T.-M.].

Stefania Golopentia pastreaza sistemul gustian al cadrelor si manifestarilor la
un nivel mai degraba formal, subordonandu-1 unei conceptii teoretico-metolodologice
personale, catalizata insd de influenta maussiand, céci ce reprezinta ,,sporul casei”
dacad nu un fapt social total? Demonstratia ca tot arsenalul de credinte si practici
magice pus in scend de femeile din Dragus e destinat in ,,a procura, mentine si
apira bunistarea, prosperitatea, «sporul casei»”®' este magistral construitd de
autoare, intr-o scriiturd de mare frumusete, care-o singularizeazd in literatura
roméneasci de specialitate, apropiind-o, ca stil, peste decenii, de Yvonne Verdier®.

In sfarsit, o a treia categorie ar include textul Componente magice in viata
spirituald a taranimii romdnesti din diferite regiuni ale tarii®, care introduce,
avand in subsidiar achizitiile teoretice ale dialectologiei geografice germane,
perspectiva comparativd in textualizarea experientelor de teren. Astfel, remarca
Stefania Cristescu, in Cornova prezintd interes ,,atmosfera superstitioasa”, in care
,vrdjitoria e o adevaratd obsesie”, iar agentul magic ,,un adevarat erou in jurul
ciruia se cristalizeazi cele mai numeroase si fantastice legende magice”. In Runcu,
formulele orale cele mai caracteristice sunt descantecele de deochi, care produc
aceeasi efervescenta narativa in jurul specialistilor lor ca in Cornova. Dragusul si
Santul au Tn comun credinte si practici magice care vizeaza ,,sdndtatea animalelor
de munca si a copilului mic”; satul nasdudean aduce, insa, in plus ,cele mai
frumoase descantece”, mai ales cele de dragoste fiind ,,de forme variate, de lungimi
si frumuseti nebanuite”. Nota comuna a practicilor din aceste sate o da statutul lor

8 Idem, Gospodaria in credinele si riturile magice ale femeilor din Dragus (Fagdras), p. 63.

S Ibidem, p. 33.

2 Yvonne Verdier, ,,Fagons de dire, fagons de faire”. La laveuse, la couturiére, la cuisiniere,
Editions Gallimard, Paris, 1979.

83 Stefania Cristescu, ,,Componente magice in viata spiritual a tirdnimii roménesti din diferite
regiuni ale tarii”, in Idem, Descdntatul in Cornova-Basarabia, p. 261-273.
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de ,,domenii-cotloane ale vietii”, care reusesc sd-si pastreze vitalitatea in ciuda
modernizarii societatii.

WSTIU C-ACOLO NU ESTE INCA SATUL PE CARE-L CAUT EU IN SOAPTA TAINUITA...”
—DE LA TEXTE LA TEREN

Chiar dacd lucrdrile si studiile Stefaniei Cristescu-Golopentia formuleaza
rareori reguli de urmat 1n cercetarea de teren — cu neutralitatea si caracterul
imperativ pe care-1 presupun, indeobste, aceste reguli — o lectura focalizatd poate
descoperi ca aceste texte subintind, totusi, o conceptie teoretico-metodologica
articulatd in toate interogatiile ei fundamentale: unde studiem? Pe cine studiem?
Cum/cu ce instrumente realizdm cercetarea de teren? Cu ce mize?

In experientele sale de teren, Stefania Cristescu n-a avut nicicand ocazia si-si
aleagd singura spatiul cercetarii. Satele Dragus, Runcu, Cornova, Sant au fost alese
de catre Dimitrie Gusti si colaboratorii sdi foarte apropiati dupd logici si
considerente ce tineau de finalitatea monografiei. Alegerile acestora au fost
ofertante pentru problematica de interes a cercetatoarei, chiar dacd o formulare din
celebra fisa-confesiune® expediati lui Golopentia in 19 iulie 1932 si reluati in
nuce aproape patru decenii mai tirziu® poate parea surprinzitoare:

,»AS§ vrea cdteodata, copilareste, sa strang la mine satul tot §i nu tiu ce sa fac
cu el: mi-e drag, mi-e tare drag Dragusul; azi la amiaza ma duc sa-l vad
strans pe pajistea de ldnga cruce, la hora, desi stiu c-acolo nu este inca satul
pe care-l caut eu in soaptd tainuita” [subl. mea — C.T.-M.].

Departe de a exprima un fapt concret, o nemultumire fatd de decizia
conducitorilor monografiei in alegerea Dragusului, afirmatia incearca mai degraba
sd pund in cuvinte un proces de cunoastere: un efort cognitiv si afectiv de
imersiune n spatiul studiat, de intelegere si reprezentare a sa in ceea ce are mai
profund. Ideea Stefaniei Cristescu isi dezviluie adancimile mai ales cititd in
contextul unor notatii, din aceeasi perioada, in care Anton Golopentia Incearca si el
sd expliciteze maniera n care se produce apropierea fatd de obiectul de studiu si, in
ultimad instantd, cunoasterea:

,Cercetarile monografice n-au fost numai intreprinderi stiintifice in sensul
acesta profund al cuvantului. [...]Ele au avut si vor pastra, cred, o alta fata,
prea putin vaditd, de fiinfa cdreia nu prindem veste decdt tdarziu, in
imprejurari deosebite. Cand ajungem sa traim ani de-a randul departe de
cercetari bundoara. Fata a doua a cercetarilor a constituit-o viata

8 Idem, Rapsodia epistolard, vol. 11, p. 56.
5 Idem, ,,Note pentru o emisiune radiofonici despre cercetarea monografici, realizat in anii
19707, p. 531.
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«monografistilory [...] In timp ce inventariau documentele privitoare la
partea sau aspectul din viata satului cu cercetarea caruia fuseserd
insarcinati, cei cu sange de cercetator duceau o luptd, adeseori nestiuta nici
de ei, plina de peripetii, cu satul in intregul lui, cu satul fiinta si el, si de
necuprins. [...] Tinta ravnita a incercatilor de acest fel e de a razbi in miezul
fiintarii satului, a rdnduielii de viata a anumitor tinuturi de munte, a
intrevedea chiar firea lor. Apropierea ei face din satul sau randuiala de viata
priceputd un prieten, ca tot omul de pret care ni s-a deschis”® [subl. mea —
C.T.-M.].

Revenind la satele cercetate de Stefania Cristescu, ar mai fi de observat ca,
atunci cand, in perspectiva elaborarii monografiei Dragusului, unii cercetatori
desfasurau studii la nivel de regiune, in Intreagd Tara Oltului, desi modul de lucru
ii parea ,,interesant”, placandu-i ,,enorm”, monografista isi da seama ca, intr-o
perioada de timp atat de scurta, un asemena demers ramane utopic, caci ,,intreaga
regiune a Oltului e imposibil de facut”®’. S-a limitat, asadar, in a studia ,,un grup de
sate din jurul Dragusului” — 30 la numar, dupa cum a precizat in lucrarea publicata
— a caror alegere nu i-a apartinut nici de aceasta data, fiind mai degraba ,,sate care-i
trebuiesc lui Herseni”.

Intr-o perioada in care cercetarea sociald era, in spatiul romanesc, puternic
ancoratd in rural, Stefania Cristescu nu se sfieste sa investeasca si orasul cu
calitatea de spatiu de cercetare, in cea mai ,,acasd” dintre situatiile de teren
imaginabile nu doar la acea data, ci §i pentru demersurile tarzii de ,,anthropology at
home”. E vorba de convorbirile purtate in serile lunii ianuarie 1939 cu tanara
ardeleancd Veronica Gabudean, servitoare in casa unde monografista locuia cu
chirie. In urma convorbirilor, au rezultat doud carnete mari, insumand peste 1 300
de versuri, care povesteau ,,mai mult in versuri decat in proza, viata ei”, argument
puternic pentru ideea potrivit careia: ,,Aici, in plin oras, folclorul continua sa-si
exercite functiunea lui sociala”®.

in fapt, chiar in cercetarile sale dedicate satelor, Stefania Cristescu era mereu
atentd la gradul de orasenizare al acestora. Spre exemplu, in Cornova, in ciuda
patrunderii unor ,,forme de viatd ale mahalalei ordsenesti”, acestea nu afecteaza
esenta spiritualitatii magice, ,,cel mult addgandu-i elemente informe de superstitie
citadind”®. In Dragus, un oarecare ,,ordsenism spiritual” e vizibil, am putea spune,
in termeni actuali, la nivelul constructiei imaginii de sine, femeile manifestand ,,un
fel de jend de a-si dezvilui credintele spirituale strainului, de teama de a nu fi luat

% Anton Golopentia, ,,Un sat basarabean”, in Dimitrie Gusti si colaboratorii, op. cit., p. 510-511.

87 Stefania Cristescu, Rapsodia epistolara, vol. 11, p. 510.

%8 Tdem, ,,0 poeta populard: Veronica Gibudean”, in Idem, Sporul vietii, p. 197-241 [citat de
la p. 201].

% Idem, Descdntatul in Cornova-Basarabia, p. 209.

7 Idem, Gospodaria in credintele si riturile magice ale femeilor din Dragus (Fagdras), p. 65.
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Dintre chestiunile pe care lucrarile moderne de tehnica cercetarii de teren le
abordeaza, cel mai frecvent apare, in textele semnate de Stefania Cristescu-
Golopentia, chestiunea informatorilor. Constientd ca ,aproape tot materialul
monografic li se datoreaza acestor informatori”’', cercetitoarea a avut preocupari
constante in a-si perfectiona strategiile de comunicare cu acestia, mai ales in
incercarea de a obtine date despre o problematica atdt de delicatd cum este cea a
fenomenelor magice.

In 1934, in incercarea sa de a explica colegilor francezi de la seminarul lui
Jean Marx cum functiona metoda monograficd, Stefania Cristescu a schitat
calitatile necesare unui bun cercetitor pentru a transforma ,sitenii inchisi si
banuitori” in ,,informatori”, apoi ,,colaboratori de pret” si, in fine, ,,prieteni” ori
chiar, In cazuri mai rare, parteneri de ,discutii in care apare o dimensiune
teoreticd”. Aceste calitati ar fi: empatia si respectul (,trebuie sd-i iubim 1n fiecare
din actele si opiniile lor”), rdbdarea, discretia (,,s4 nu ddm informatorului impresia
ca-1 pandim in tot ce face”), priceperea sau ,,darul de a sti sa le vorbim” sau, cu alte
cuvinte, detinerea unei adevarate strategii comunicationale, cu trei pasi simpli:
1. ,,ne apropiem de el omeneste”; 2. ,,sd-i vorbim de ce-l intereseaza”; 3. ,trecem
apoi firesc la problema pe care o urmarim”. Rezultatul aplicarii acestei tehnici este
ca ,,informatorul va ajunge sa inteleaga ce studiem si va veni singur sa ne spuna
lucruri de care am uitat si-1 intrebam”’>. Cu o altd ocazie, Stefania Cristescu
discutd despre necesitatea ca un cercetitor ,,sd-si dea osteneala de-a face ca
prezenta lui 1n sat s insemne de fapt aderenta la el”, cu miza, formulata aproape
malinowskian, ca:

w»l---] taranul sa-l recunoasca drept unul din lumea lui, venit dintr-un alt sat

mai mare §i mai departat, si care vrea sa vada cum se intampla lucrurile pe
. 9973

aici”"”,

dar si constatarea amara ca dezideratul rimane utopic: ,,oricat de mult ai fi intrat in
atmosfera satului, oamenii te simt totusi deosebit de ei”™.

Si mai interesante si cu un grad de noutate absoluta in peisajul editorial al
vremii sunt reflectiile asupra dificultdtilor pe care i le genereazd cercetatorului
incercarea de a culege in teren informatii despre practicile magice”. In studiul din
1936, dedicat problematicii Agentului magic in satul Cornova (Basarabia),
Stefania Cristescu observa ca, dintre tehnicile magice, poate fi prelevat cu usurinta
doar un material obiectiv, care ,,risca sa nu fie prea interesant”, despre descantat:
Hriturile manuale si formula orala, conditiile lor de realizare, obiectele intrebuintate

"V Idem, Studiul monografic al satului romdnesc, p. 103.

2 Ibidem.

3 Idem, ,,Paul Saintyves: Manuel de folklore”, p. 178.

" 1dem, Agentul magic in satul Cornova (Basarabia), in Idem, Descdntatul in Cornova-Basarabia,
p. 210.

> in antropologia occidentala, intrebari aseminitoare si solutii care converg cu intuitiile
Stefaniei Cristescu a propus Jeanne Favret-Saada, ,,Les mots, la mort, les sorts”. La sorcellerie dans
le Bocage, Paris, Gallimard, 1977.
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in fiecare caz etc”. Cu toate acestea, fenomenul descantatului nu ar putea fi surprins
decét rareori in actu, cici ,,faptul social ar fi stingherit, iar cel care ar Incerca-o ar fi
considerat importun”. Sunt oferite, apoi, solutii concrete pentru cum, ,,cu putin
talent”, pe teren ,se pot crea insd Tmprejurarile care si dea o reconstituire
echivalentd cu un caz autentic”:

»Rogi sa fii descantat, povestesti lucruri auzite in sat (nu trebuie niciodata
mentionate intdmplari de aiurea, afara numai dacd se incearcd un
experiment social cu privire la transmiterea motivelor folclorice), pregatesti
atent atmosfera™'®.

Oricat de bine ar stapani aceste tehnici de cercetare, sociologul va avea acces
doar la ,,conturul general al fenomenului: cam cum se descanta in satul acesta, spre
deosebire de altele”, pe de-o parte pentru cd holismul metodologic este irealizabil
(,,toate faptele autentice si toate variatiile lor de la un caz la altul nu vor fi niciodata
la Indeménd”), iar, pe de alta parte, pentru cd in ecuatie intra si gradul in care
informatorul alege sa-si transmitd competentele:

Wl ] nici nu putem fi siguri cd, sub ochii nostri, descantatorul a spus tot ce
spune de obicei atunci cand faptul social al descantatului se produce in mod
natural””’.

Numitorul comun al textelor Stefaniei Cristescu-Golopentia 1l reprezintd, asa
cum a subliniat Sanda Golopentia, ,atentia sistematica acordatd femeilor din
comunitatile abordate in cadrul campaniilor gustiene si metodologia elaborata spre
a da socoteald de felul lor de a trdi”’®. Mai exact, in lucrarile sale, orchestreazi
vocile descantatoarelor din Cornova, ale boreselor din Dragus, ale seceratoarelor
din Sant, precum si a poetei populare Veronica Gabudean cu miza de a circumscrie
rolul femeii In dinamica traditiei. Explicit formulatd, problema apare in
Gospoddria in credintele si riturile magice ale femeilor din Drdgus (Fagaras)”,
unde se postuleazd ca, in ceea ce priveste riturile domestice, ,,pazitoarea si
interpreta de seama a acestora a fost si este femeia”. Faptul se datoreaza rolului
»cel mai greu 1n viata economica a gospodariei” pe care aceasta il are, structurii ei
psihice, afectivitatii ei puternice, intregii ei vieti, ,,mai accidentatd, mai supusa
pericolelor si bolilor” si nicidecum scolarizarii precare ori mobilitatii mai reduse,
caci femeile superstitioase:

whu sunt deloc cele mai proaste femei din sat, ci dimpotriva cele mai

interesante §i mai istete. Ele reprezinta mintile luminate in care traditia se

o ” .. . . A <9580
gaseste cateodata impresionant de vie §i intreaga”" .

76 Stefania Cristescu, Agentul magic in satul Cornova (Basarabia), p. 210.

7 Ibidem.

78 Sanda Golopentia, ,,Stefania Cristescu si Cornova”, in Dimitrie Gusti §i colaboratorii,
op. cit.,;). 676.

™ Stefania Cristescu-Golopentia, Gospoddria in credingele §i riturile magice ale femeilor din
Dragus (Fagarasg), p. 44-47.

8 Ibidem, p. 47.
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Pentru a-si exprima admiratia §i respectul pentru stiinta adancd a acestor
femei, Stefania Cristescu-Golopentia 1si avertizeaza cititorul ca lista informatorilor
de la finalul lucrarii ,trebuie socotitd si inteleasa ca fiind ceva mai mult decat o
simpld anexa™'. In fapt, pe langa datele privind cronotopul cercetirii si numarul
celor cu care a stat de vorbd, autoarea alege si ne creioneze™ portretele
informatoarelor sale, prin evidentierea unor trasaturi — adesea contrastante — care
dau seama mai ales de competenta lor narativa, de modul in care si-au dobandit-o,
de relatia cu cercetatoarea si de impactul pe care l-a exercitat fiecare interlocutoare
asupra ei. Asa aflam, de pilda, despre evlavia pe care batrdna Ana Bota o avea fata
de Biblie, descantece si cartile de filosofie ale fiului ei; despre Sofia lui Léica,
crescuta fara batrani, dar care stia ,;mai multe decat toate femeile din sat” si se
bucura de ,,darul cel mai bun” pe care i-l puteai face, anume ,,cateva coli de hartie
de scris: 1i trebuie pentru a scrie «leturghii» femeilor din sat”; despre Maria Lutian,
batrana bolnava care relata ,,cu o ciudatd incredere «leacuri pentru cand te dor
picioareley, ea care de-abia le mai poate misca pe ale sale”.

Contrar parerilor indeobste vehiculate, conform carora statutul de bun
informator este invers proportional cu stiinta de carte, Stefania Cristescu ne
dezvaluie ca experienta de teren a demonstrat, in cazul Dragusului, contrariul, caci
»stiinta de carte nu le Tmpiedicd pe unele din ele de a fi adevarate carti vii de
traditie”. Ba mai mult, femeile ,,pe care le socotesc ei [dragusanii] cele mai
stiutoare in sat”, anume Dogareasa si Baciocoaia, au deceptionat-o, intr-o oarecare
masurd, dovedindu-se dificile si greu de abordat. De pilda, despre Paraschiva
Mocanu (Dogareasa), autoarea marturiseste:

»Fire inchisa si indaratnica insd, cu greu se va decide Paraschiva Mocanu
sa-ti spuie cdte ceva. Ea ramdne pentru mine cea mai ciudata informatoare
pe care am intdlnit-o vreodatda. N-am reugit sa mi-o apropii dintru inceput §i
de aceea putine lucruri aflasem de la ea. In ziua de 6 octombrie 1938,
a venit singura la mine. Auzise ca plec a doua zi §i voia sa stam de vorba.
Mi-a spus atunci pe nerasuflate lucruri pe care ar fi putut sa mi le spund
altadata pe incetul. Mi-a atras insa dintru inceput atentia ca pentru aceasta
trebuie sa-i dau zece lei sa-si cumpere sare §i sa-i mai dau §i ceva mdncare.
[...] Desi am ramas cu impresia ca oamenii o socotesc mai priceputd decadt
este in realitate, Paraschiva Mocanu e o femeie cu care trebuie sa stai de

. e . . . 983
vorbd. Ea reprezinta amestecul de credinte a douad regiuni™.

Desi ar prezenta interes, nu voi deschide aici o discutie despre instrumentele
de cercetare — planuri si chestionare — pe care le-a elaborat Stefania Cristescu,
pentru uzul propriu ori pentru a fi publicate si care poarta, toate, precizarea ca sunt
lucrate ,,pe baza experientelor de cercetare la teren si de redactare a materialului

81 Ibidem, p. 63.
8 Ibidem, p. 169-174.
8 Ibidem, p. 171.
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cules cu aceste ocazii”**. E important, insd, de remarcat faptul ci, pentru ca o

cercetare de teren sa-si atingd finalitatea pe care i-o preconiza monografista,
principalul instrument cu care se apleca asupra acesteia era privirea vie. O privire
pe care-o visa, uneori, hipertrofiata:

., Ar trebui sa fii undeva, deasupra satului si a vietii, pentru a putea surprinde
aceasta miscare de suflete, totdeauna asa de discretd ca poate scapa chiar

L . .85
ochiului unui observator avizat™.

Care ar fi, agadar, mizele pe care Stefania Cristescu-Golopentia le preconiza
pentru o cercetare de teren? in primul rdnd, in consideratiile sale de ordin teoretico-
metodologic, ea insitd cel mai adesea pe ideea ca orice ,,cercetare amanuntitd si
atentd a actualului viu” are drept finalitate intelegerea:

sadevaratul[ui] rost al faptelor de cultura traditionald care s-au mentinut: ce
rol mai joacad, in viata sociala de azi a satelor sau a periferiilor ordsenesti
traditia, aldturi de curentele stiintifice si civilizatorii ce-o impresoard din
toate partile?”*

Cercetarea faptelor vii se cere facutd in adancime, adicd sa fie ,bine
documentata si profunda”, un asemenea demers, chiar daca ,,nu reuseste sa prinda
decét o farama de realitate”, fiind preferabil ,,unei viziuni generale superficiale si
false™’. Imprumutatdi din lingvistica saussuriand, perspectiva sincronici e
echivalata, in analiza ritualurilor magice, cu metoda statica:

»Metoda statica incearca sa prinda aspectul unei stari de fapt — stare care de
fapt presupune §i ea o curgere si o modificare cdat de minimd. [Eal
corespunde metodei sincronice cerute de F. de Saussure in studiul
limbilor™,

Recursul la aceasta ,,metoda staticd” nu inseamna nicidecum, pentru Stefania
Cristescu, si o viziune statica asupra faptelor culturale, cu alte cuvinte punerea intre
paranteze a caracterului lor datat. Dimpotriva, faptele culturale sunt, pentru ea,
fapte-in-timp, dimensiune de neocolit in orice demers interpretativ:

,Cdci daca spiritul poporului nu se poate infelege complet fara faptele

trecutului, el nu apare insa colorat si viu decdt in faptele actuale, in care
. " . . . . . .. .. <5989

chiar trecutul tnvie uneori, mai puternic §i mai vibrant ca niciodata™” .

8 Idem, ,,Chestionarul pentru studiul credintelor, practicilor si agentilor magici in satul
romanesc”, in Idem, Descdntatul in Cornova-Basarabia, p. 274.

8 Idem, ,Frecventa formulei magice in satul Cornova”, in op. cit., p. 236.

8 1dem, ,,Paul Saintyves: Manuel de Folklore”, p. 178.

87 Ibidem, p. 174.

8 Idem, ,Manifestiri spirituale — Magie. Introducere si concluzii”, in Idem, Descantatul in
Cornova-Basarabia, p. 41.

% Idem, ,,Paul Saintyves: Manuel de folklore”, p. 179.
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Ba, mai mult, cercetatorul trebuie si formuleze interogatii cu privire la
dinamica faptelor culturale, sd problematizeze fenomenul creatiei de noi forme
culturale si mecanismele dupa care aceasta creatie se produce:

»Este desigur o problema frumoasa aceea de a incerca sa vezi felul in care
folclorul mitic se mai creeazda, poate, inca in timpul nostru. Imaginatia
miticd, la indemana celui mai umil sdtean, mai stabileste ea raporturi intre el
si lume? Se mai creeaza mituri sau imaginatia lucreaza numai in adaugiri la
miturile existente?™

Referitor la problema creatiei folclorice, autoarea a pledat pentru depasirea
neapdratd a atitudinii ,statice si invechite” a ,anonimatului in folclor”,
argumentand ca:

wWtudiul stiintific — pe teren si nu in biblioteca — atat al epicii cat si al
liricii populare dovedeste rolul insemnat pe care il joaca indivizii talentati
in viata foclorului. Acestia, de cele mai multe ori, nu sunt niste simpli
executanti ori purtatori de folclor, ci sunt ei insisi niste creatori. [...] De
fapt, in ultima analiza, raportul individ-colectivitate in folclor se reduce la
problema raportului intre traditie §i inovatie in cadrul creatiei
populare™".

Cu alta ocazie, cercetitoarea a schitat mecanismele creatiei folclorice si
pentru specii considerate, indeobste, mai putin mobile, ca de pildd descantecele,
aratand ca:

»Crearea variantelor unei formule magice se deosebeste insa de crearea
variantelor oricarui alt element folcloric. [...] formula e sortita sa sufere
mai cu seama schimbari de natura lingvisticd, datorita auzirii gresite,
combinarii de cuvinte etc., schimbari care dau formulei magice un aspect

.. . .. . . . ” Cq . 97
rigid si care-i imprimd mai cu seamd caracterul de neinteles si bizar™".

A doua mare finalitate a cercetarilor de teren ar fi, in conceptia Stefaniei
Cristescu-Golopentia fundamentarea unei traditii stiintifice proprii si racordarea ei
la traditiile stiintifice europene. Recenzand, in 1938, celebrul Manuel de folklore al
lui Paul Saintyves, trdieste ,,bucuria recunoasterii unui reconfortant tovaras de
munci, cu care s-a intAmplat si gindim citeodati la fel”®>. Nu acelasi sentiment il
incearca si cand se apleaca asupra Mitologiei romdnesti a lui Romulus Vulcanescu,
a cdrei lectura 1i prilejuieste constatarea amara ca lumii academice romanesti i este
proprie ,lipsa de apreciere a muncii altuia”, care-1 transforma pe orice cercetator

% 1dem, ,,Romulus Vulcanescu: Scurtd privire asupra mitologiei romdnesti”, in Idem, Sporul
vietii, p. 163.

! Idem, ,,0 poeta populara: Veronica Gabudean”, p. 225.

2 1dem, Frecventa formulei magice in satul Cornova”, p. 245.

9 Idem, ,,Paul Saintyves: Manuel de folklore”, p. 166.
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intr-un Sisif: ,,incepem munca de la capdt, ca si cum nimeni n-ar fi existat pana la
noi”?*,

Admiratia pentru traditia stiintificd occidentald nu a Insemnat, insd, aderarea
fard rezerve la ea, caci Stefania Cristescu, cea atit de centratd pe realitatea
terenului, a criticat adesea demersurile interpretative care procustau faptele vii,
fortdndu-le sd se supund unei anumite scheme interpretative. De pilda,
primitivologia este respinsd cu argumente ce aduc in discutie aceeasi dinamica a
faptelor culturale:

,Asa, explicarea riturilor popoarelor europene in concordanta cu cele ale
popoarelor primitive. Ca §i cum interpretarea riturilor §i actelor magice la
popoarele primitive n-ar fi suferit niciodata schimbari sau penetratiuni,
lasdand la o parte alterarile care intervin cu timpul, datorita insesi vietii
grupului social”’.

Sau, cum a dovedit-o cercetarea de teren la Dragus, credintele si practicile
magice privitoare la ,,sporul casei” nu sunt reductibile la binecunoscutele legi ale
lui Frazer si nici indicii ale unei mentalitati primitive, ci:

»l-..] ele definesc mai degrabd o mentalitate practicd economica, in care
fiecare gest batranesc, deci si cel magic, a fost pastrat cu grija, ca putand fi
util, intr-un moment, binelui gospoddriei”%.

La fel, un demers de tip genetic este considerat ,,0 incercare zadarnica”,
fiindca ,,e imposibil aproape, In cea mai mare parte a cazurilor, sd te sui pana la
explicatia originara™’

In final, nu-mi rimane decét si sper ci aceastd incercare de circumscriere a
profilului aparte pe care l-a avut Stefania Cristescu-Golopentia in istoria studiilor
sociale din Romaénia interbelica reuseste sa fie o pledoarie pentru un necesar dialog
dintre cercetatorii prezentului si textele acesteia, la fel de actuale si vii ca faptele
care au preocupat-o in teren.
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